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PREFAZIONE

Abbiamo pensato che il modo migliore e piu appropriato di festeggia-
re e onorare dal punto di vista accademico una eminente figura della lin-
guistica italiana contemporanea qual € Leonardo M. Savoia, in questo an-
no in cui ricorre il suo 60° compleanno, fosse di rendere fruibile alla co-
munita accademica, innanzitutto, ma anche alle stesse comunita linguisti-
che minoritarie arbéreshe oggetto costante della sua ricerca, i risultati
complessivi della sua piu che trentennale azione scientifica a favore del-
I'Arbéria.

Di qui la scelta di ospitare nella collana di Albanologia della nostra
Universita, che ho I'onore di dirigere, questa sua importante miscellanea
di contributi linguistici sull'albanese d’ltalia e sull'albanese balcanico. A
Leonardo M. Savoia mi legano una lunga e stretta amicizia personale e
una intensa collaborazione professionale nell’ ambito degli studi di lin-
guistica albanese e di dialettologia arbéreshe. Entrambe risalgono alla se-
conda meta degli anni '70 del secolo scorso, quando io concludevo la mia
formazione universitaria ad Arcavacata e l'allora giovane (ma lo & ancora
oggi!) docente fiorentino iniziava la sua brillantissima carriera accademi-
ca presso il nuovo Ateneo calabrese, poi continuata presso le Universita di
Salerno, Urbino, Foggia e Firenze, dove da oltre vent'anni e titolare della
cattedra di Linguistica generale.

Al periodo arcavacatese, che indubbiamente favori e orientd questa sua
marcata attenzione scientifica per il mondo arbéresh e, piu in generale, per
la dialettologia arbéreshe e la linguistica albanese, ci lega anche il ricordo
del comune sodalizio amicale con alcune figure di spicco rispettivamente
dell'albanologia italiana e del mondo culturale arbéresh, come quelle del
mio Maestro accademico, il prof. papas Francesco Solano e del mio caro
amico, papas Giuseppe Faraco, che oggi hon sono piu tra noi e che hanno
avuto un forte peso nella mia formazione umana e intellettuale.

Da questi antichi legami di collaborazione e di amicizia, poi estesisi e
sviluppatisi nel corso degli anni '80 e '90 anche con la cattedra di albano-
logia dell’'Universita di Palermo, sotto la direzione prima di Antonino
Guzzetta, attuale decano degli studi albanologici nel nostro Paese, e poi
del collega e amico Matteo Mandala, si sviluppava cosi una rete ampia e
significativa di relazioni scientifiche e interaccademiche importanti in am-
bito albanistico che coinvolgeranno diversi centri universitari di albanolo-
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gia: oltre a Cosenza e a Palermo, ricordo qui Monaco di Baviera, Tirana,
Scutari e Argirocastro.

E fu grazie ad esse, ma grazie anche all’ infaticabile e vastissimo im-
pegno di ricerca “sul campo” profuso in tutti questi anni da Leonardo M.
Savoia, che ha interessato gran parte delle comunita albanofone del Mez-
zogiorno d’ltalia, che si e riusciti a determinare nuovi e proficui percorsi
scientifici all'interno dell’albanistica, e non solo di quella italiana, e a fa-
vorire nel nostro Paese un sempre maggiore interesse per I'albanese e i
suoi dialetti. Ricordo qui quanto gia da me sottolineato qualche tempo fa
in una breve storia della dialettologia arbéreshe, che nessuno prima di lui
ha investigato in maniera cosi organica e complessiva le diverse varieta
arbéreshe, dal Molise alla Sicilia, non tralasciando anche alcuni indirizzi
di ricerca come la sociolinguistica, la fonologia e la sintassi generativa, e
fornendoci nuovi approcci e moduli interpretativi mutuati dagli orienta-
menti piu innovativi della linguistica contemporanea.

Oltre a descriverci, con approcci nuovi di tipo generativista, alcune par-
late arbéreshe, come quella di San Marzano, in Puglia (Savoia 1980), e le
parlate arbéreshe della zona del Vulture, in Basilicata (Savoia 1994), que-
sti suoi contributi tentavano per la prima volta di dare un inquadramento
unitario e piu complessivo di fenomeni generali della morfologia e della
sintassi arbéreshe che coinvolgevano le diverse varieta diatopiche italo-al-
banesi da lui indagate, dal Molise alla Sicilia (Savoia 1984), di descriver-
ci alcuni processi di ristrutturazione analogica nella flessione verbale (Sa-
voia 1983a, 1983b, 1985, 1986 e 1992) e alcune caratteristiche morfosin-
tattiche del causativo (Savoia 1989a, 1989b, Brandi e Savoia 1990).

Per colmare una grave lacuna che si avvertiva agli inizi degli anni '90,
nella pubblicistica scientifica italiana, per la mancanza di uno strumento
didattico a livello universitario che potesse offrire una rassegna sufficien-
temente articolata e rappresentativa della ricerca nel campo dei dialetti al-
banesi d’ltalia, e in grado di mettere in luce i domini di dati dialettali di
maggior valore per i metodi e i modelli teorici della linguistica moderna,
oltre che a dare una risposta concreta e immediata alle istanze culturali ra-
dicate nella comunita arbéreshe, si provvide con la pubblicazione presso
le edizioni Bulzoni, nel 1994, dell’antologia di saggi linguistidiialetti
italo-albanesi. Studi linguistici e storico-culturali sulle comunita arbére-
she con prefazione di Tullio De Mauro e con curatela di Leonardo M. Sa-
voia e del sottoscritto.

Parallelamente ai suoi interessi di ricerca certamente piu centrali alla
sua disciplina di insegnamento, incentrati su problemi di linguistica gene-
rale e di linguistica di area italo-romanza (ricordo qui i risultati della sua
poderosa ricerca, in tre volumi, condotta in collaborazione con Maria Ri-
ta Manzini,| dialetti italiani e romanci. Morfosintassi generativAles-
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sandria 2005), di cui ha continuato ad occuparsi in tutti questi anni nelle
diverse sedi universitarie in cui lo portava il suo impegno accademico,
rientrano tra i campi della ricerca privilegiata da Leonardo M. Savoia an-
che l'acquisizione del linguaggio — anche in contesto arbéresh —, questio-
ni importanti di storia del pensiero linguistico e di politica linguistica.
Queste ultime ricevono un significativo impulso in concomitanza col di-
battito apertosi nel nostro Paese nel corso degli anni '90, ma soprattutto
dopo la faticosa approvazione da parte del parlamento italiano della leg-
ge-quadro n. 482 del 1999 sulla tutela delle minoranze linguistiche stori-
che.

Non é casuale che tale suo impegno scientifico abbia avuto un signifi-
cativo riconoscimento anche in sede ministeriale con la sua nomina, av-
venuta nel 2000, a membro della ristrettissima delegazione accademica
cooptata nella commissione governativa incaricata di occuparsi del rego-
lamento di attuazione della stessa legge-quadro n.482, e nello stesso anno,
al Gruppo di lavoro, allora istituito dal Ministro della P.I. Tullio De Mau-
ro, e preposto al vaglio dei progetti nazionali e locali nel campo dello stu-
dio delle lingue delle minoranze linguistiche storiche.

Il volume, col CD allegato, che qui offiamo come omaggio accademi-
co dell’albanistica italiana a Leonardo M. Savoia comprende tutti i suoi
contributi gia pubblicati — uno anche in collaborazione con Rita Manzini
— 0 in corso di pubblicazione in diverse sedi editoriali. Visto I'alto nume-
ro di saggi ospitati e tenendo conto dell’'esigenza di non caricare eccessi-
vamente il volume cartaceo di dimensioni non funzionali a una agile con-
sultazione, si & deciso di ricorrere a una innovativa distribuzione del ma-
teriale, optando di ospitare i saggi piu recenti 0 non ancora pubblicati e co-
munqgue di piu difficile reperimento editoriale, nella edizione cartacea e di
riservare invece tutti gli altri suoi studi sulle varieta arbéreshe d'ltalia,
usciti in riviste, miscellanee e pubblicazioni, non sempre di facilissima
consultazione, all’edizione elettronica, compresa nel CD-rom.

Infine, un indice generale, comprensivo dei due indici — quello su ma-
teriale cartaceo e quello su materiale digitale —, con I'indicazione in chiu-
sura delle fonti bibliografiche e della distribuzione dei saggi su base te-
matica, completa questa forse inusuale ma per noi spEestiechrift che
abbiamo preferito a quella piu tradizionale, con contributi di amici, colle-
ghi ed allievi, per ringraziare non formalmente I'amico e collega Leonar-
do M. Savoia dell'impegno scientifico da lui generosamente speso anche
per lo studio delle varieta arbéreshe d’ltaidhe pér shumé vijet!

Francesco Altimari
Universita della Calabria






INTRODUZIONE

Questo volume raccoglie i risultati delle mie ricerche sulle varieta arbé-
reshe. | primi tre capitoNariazione e mescolanza linguistica nei sistemi
arbéreshé: code-mixing, prestiti e convergenza in condizioni di bilingui-
smq Micro-variazione nella morfosintassi del sintagma nominale arbére-
sh e Non-active voice in Albanian: Implications for the theory of move-
ment(insieme a M.Rita Manzini) rispecchiano interessi di studio che ho
messo a punto negli ultimi dieci anni, anche in collaborazione con M. Ri-
ta Manzini. Si tratta di lavori inediti, preparati per questo volume. Gli al-
tri capitoli ripropongono alcuni miei lavori gia pubblicati in diverse sedi a
partire dal mio primo articolo di linguistica albanéseparlata albanese
di S. Marzano di S. Giuseppe: appunti fonologici e morfolaggcito su
Zjarri nel 1980; vengono inoltre presentati lavori riguardanti la morfofo-
nologia e la sintassi di alcune varieta arbéreSbeadizioni fonologiche e
morfosintattiche della coincidenza fra flessione media e attiva nei dialet-
ti arbéreshé di Barile e di GinestealLa morfologizzazione del vocalismo
tematico nel perfetto in *o in alcune parlate arbéreghkarticolo sulla
struttura metrico-sillabic&arametrical variation in prosodic licensing:
evidence from Italo-Albanian dialectd CD allegato comprende infine
articoli gia pubblicati relativi ad aspetti diversi della ricerca linguistica
arbéreshe: fenomeni morfologici, sintattici, sociolinguistici e questioni di
storia della linguistica (italo-)albanese. Questi contributi rispecchiano in-
teressi di ricerca maturati alla fine degli anni '70, durante il periodo in cui
ho insegnato alla Facolta di lettere e filosofia dell’Universita della Cala-
bria; la mia attenzione inizialmente rivolta alle varieta italo-albanesi di
area calabrese, lucana e pugliese, si € poi indirizzata, oltre alle altre varieta
albanesi parlate in Italia, anche a quelle parlate in Albania.

Sono riconoscente ai miei studenti di allora, molti dei quali originari
dei paesi italo-albanesi, che mi spinsero ad avvicinarmi alle loro comunita
e allo studio delle varieta arbéreshe. Per un linguista, come io desideravo
essere, fu un’occasione irripetibile per studiare da una parte i fenomeni
grammaticali di varieta isolate e nello stesso tempo influenzate dal con-
tatto e dal bilinguismo e dall’altra gli aspetti sociolinguistici e pragmatici
di situazioni sociolinguistiche complesse come quelle delle comunita ita-
lio-albanesi. Esse offrivano elementi importanti per I'analisi dei meccani-
smi morfosintattici, fonologici e pragmatici associati a condizioni di mi-
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cro-variazione dialettale. Iniziai cosi a svolgere inchieste sul terreno con
informatori, alcuni dei quali ancora collaborano con me.

Mi piace qui ricordare coloro che mi aiutarono ad affrontare un campo
di studi complesso e per me nuovo come la linguistica albanese. Penso, in
primo luogo, al caro Francesco Solano, professore di Lingua e letteratura
albanese ai tempi in cui lavoravo all’'Universita della Calabria, per il suo
incoraggiamento e le sue delucidazioni, e a Giuseppe Faraco, direttore e
animatore della rivista Zjarri, per la sua umanita e la sua intelligenza. Ri-
conoscenza e affetto vanno anche a Antonino Guzzetta, direttore dell’Isti-
tuto di Lingua e Letteratura Albanese dell’Universita di Palermo, promo-
tore di tante importanti iniziative nel campo della linguistica e della storia
culturale e letteraria arbéreshe, e a Matteo Mandala, professore di Lingua
e letteratura albanese all’Universita di Palermo. Nel corso delle mie ricer-
che albanologiche ho avuto poi il privilegio di attingere all’esperienza e
alla competenza scientifica di Martin Camaj e Giovanni Battista Pellegri-
ni, purtroppo scomparsi, e di colleghi quali Gjovalin Shkurtaj, Shezaj
Rokaj, Thoma Dhima, John Trumper, e molti altri.

Un ringraziamento speciale rivolgo comunque all’amico e collega
Francesco Altimari, che in tutti questi anni ha seguito con attenzione e ha
sostenuto le mie ricerche, procurandomi informatori, ospitandomi presso
il Dipartimento di Linguistica dell'Universita della Calabria, fornendomi
consigli, commenti, suggerimenti preziosi per la mia ricerca, e che alla fi-
ne ha accettato di pubblicare questi miei lavori nella collana dell’'Univer-
sita della Calabria. Ringrazio, infine i miei tantissimi informatori, la cui
pazienza e intelligenza sono state decisive per i miei studi.

Leonardo M. Savoia
Universita di Firenze
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1. VARIAZIONE E MESCOLANZA LINGUISTICA
NEI SISTEMI ARBERESHE: CODE-MIXING, PRESTITI E
CONVERGENZA IN CONDIZIONI DI BILINGUISMO*

Leonardo M. Savoia

Le comunita arbéreshe presentano un insieme di fenomeni di code-switching,
di prestito, di convergenza e di ibridazione linguistica dovuti all’antica e prolun-
gata situazione di bilinguismo fra albanese e dialetto romanzo (Camaj 1974, Bibbo
1974, Gambarara 1980, Bolognari 1986). In questo capitolo indagheremo alcuni
fenomeni di mescolanza linguistica che si correlano all’alternanza fra una varieta
arbéreshe e una varietd romanza locale nelle comunita di Ginestra (Lucania), di
Casalvecchio (Puglia), di Vena di Maida (Calabria). Questa situazione, come ¢
noto in letteratura (Gumperz, Wilson 1971), ¢ alla base di processi di riorganizza-
zione e di convergenza fra le grammatiche coinvolte. Nel caso delle comunita ar-
béreshe, per quanto sia generalmente 1’arbéresh a incorporare proprieta e disposi-
tivi della morfosintassi e della fonologia romanze, tuttavia sono documentati anche
fenomeni di convergenza della grammatica romanza sulla grammatica arbéreshe.
Un interessante esempio di questo processo ¢ fornito dal dialetto calabrese parlato
a Vena, nel quale emergono tratti peculiari, in parte dovuti ai meccanismi di rior-
ganizzazione grammaticale che interessano le lingue di apprendimento e in parte,
appunto, ereditati dall’arbéresh.

* 11 presente lavoro ha usufruito dei fondi assegnati ai Progetti di ricerca di interesse nazionale
(PRIN) cofinanziati dal MIUR Strutture gerarchiche e ricorsivita nelle lingue naturali (2005-2007) e
Per una mappa dei tratti e delle categorie grammaticali (2007-2009).

Sono grato ai miei bravi e pazienti informatori. In particolare ringrazio la signora Filomena
Chiarito di Ginestra, da anni mia valente informatrice, i signori Michele Mariano e Angela Maria
Beccia di Casalvecchio, i signori Vittorio Basta e Anna Madera di Carfizzi, la signora Anna Taran-
tino di Civita, il signor Cannataro di Firmo, la signora Rosa Cardone di Portocannone, la signora Be-
nedetta Mazzei di lacurso, il signor Domenico Suverato di S. Pietro a Maida. Un grazie particolare
va a Felicia Gigliotti di Vena, che ha collaborato con intelligenza e dedizione a un’indagine lunga e
complessa. Tutti i miei informatori sono stati sempre disponibili, gentili, attenti osservatori; senza la
loro collaborazione questo tipo di ricerca sarebbe stato molto piu difficoltoso, se non impossibile.

Ringrazio anche M. Rita Manzini dei commenti ad una prima versione di questo lavoro. Natu-
ralmente la responsabilita del testo ¢ dell’autore.



Il lessico delle varieta arbéreshe esaminate include un sottoinsieme di basi
lessicali condivise con la varieta romanza che si combinano con morfologia flessi-
va arbéreshe; inoltre emergono condizioni di lessicalizzazione specifiche, diverse
dalle formazioni standard, in particolare in corrispondenza della sintassi della su-
bordinazione frasale, del participio, dell’aggettivo e del sintagma nominale, della
morfologia verbale. Questa sistemazione richiama quella che in letteratura defini-
sce le ‘lingue miste’, usate in situazioni bilingui e caratterizzate da un lessico mi-
sto e da una morfosintassi peculiare, distinta sia da quella della lingua originaria
dei parlanti sia da quella di contatto. Il bilinguismo ha comportato anche fenomeni
di ibridazione e di riorganizzazione sia nei sistemi fonologici arbéreshé sia in
quelli romanzi di apprendimento. Cosi, nell’arbéresh di Ginestra accanto ai nume-
rosi prestiti lessicali emerge un’organizzazione fonetica che riproduce la sensibi-
lita alla struttura sillabica e la dittongazione in sillaba aperta delle vocali toniche
che caratterizza il dialetto lucano utilizzato dai parlanti. Processi di riorganizza-
zione fonologica hanno interessato anche le varieta, arbéreshe e romanza, padro-
neggiate dai parlanti di Vena.

La variazione si correla in particolare al processo di acquisizione; in questo
senso puo essere vista come il risultato di condizioni di bilinguismo e dei processi
di code-switching e code-mixing ad esso associati. Ai fenomeni di mescolanza
linguistica ¢ dedicato questo capitolo. 1l secondo capitolo, Morfosintassi del sin-
tagma nominale arbéresh, analizza alcuni dei parametri che caratterizzano il si-
stema di caso e di accordo all’interno del sintagma nominale nelle varieta di Vena
di Maida, Ginestra e Casalvecchio. 1l confronto fra grammatiche mette in luce una
variazione fine nei meccanismi morfosintattici, che chiama in causa la diversita fra
lingue affini come risultato del normale processo di acquisizione, in particolare in
condizioni di bilinguismo romanzo-albanese, come nel caso dei prestiti aggettivali
o del sistema flessivo dell’aggettivo. Da un punto di vista teorico possiamo guar-
dare alla variazione linguistica come al riflesso di lessici parzialmente diversi, pil
specificamente della maniera in cui gli elementi lessicali, inclusa la marfologia,
realizzano uno spazio concettuale universale (Manzini e Savoia in stampa). Anche
lo spazio fonetico risulta ristretto dalla facolta di linguaggio, e la variazione che lo
interessa corrisponde alla maniera in cui i lessici attuano i meccanismi prosodici in
€sso contenuti.

1.1. Mescolanza linguistica, variazione e facolta di linguaggio

II multilinguismo, il contatto linguistico e i fenomeni di mescolanza e pidgi-
nizzazione linguistica hanno accompagnato il funzionamento e I'uso delle lingue
fin dalla diffusione della nostra specie nelle diverse regioni della terra. Possiamo
pensare che uno dei fattori che concorrono alla variazione linguistica si colleghi
proprio ai meccanismi del bilinguismo e della mescolanza. Piu concretamente, an-
che processi come la diffusione e la differenziazione delle lingue indoeuropee in
Europa e in Asia (Renfrew 1988, Villar 1997), e la stessa formazione delle varieta



romanze dal latino o delle lingue germaniche moderne, rinviano alla mescolanza
linguistica, e ai processi che ne sono alla base. I diversi approcci all’evoluzione
cognitiva dell’uomo, all’emergere del linguaggio e al cambiamento linguistico
(Hauser, Chomsky e Fitch 2002, Jackendoff 2002, Pinker e Jackendoff 2005,
Nichols 1992, Mayers-Scotton 1992) rafforzano Iidea che le lingue antiche e le
lingue attualmente parlate dipendano da uno stesso insieme di principi e di dispo-
sitivi. Per cui tutte le lingue naturali sono spiegabili sulla base dello stesso insieme
di proprieta strutturali. In una prospettiva di tipologia comparata, Nichols (1992)
conclude che

No evidence of anything like speciation has been found in this or any other typological
work [...] Languages from typologically very different areas have the same latent
structural potential [...] In summary, this survey has uncovered no evidence that human
language in general has changed since the earliest stage recoverable by the method used
here There is simply diversity, distributed geographically. (Nichols 1992: 277)

La prospettiva mentalista alla quale si richiama questo contributo assume che
tutte le lingue riflettono uno stesso insieme di principi corrispondenti ad una stessa
base cognitiva, la Grammatica Universale (Chomsky 1995). Ogni lingua naturale
corrisponde cioe a un sistema mentale di conoscenza dello stesso tipo, che imma-
gazzina informazioni riguardo al suono, al significato e all’organizzazione struttu-
rale, (Chomsky 2000a,b). Le istruzioni relative al significato e alla fonologia, rap-
presentate negli elementi lessicali, sono computate nella combinazione sintattica, e
ad esse hanno accesso 1 sistemi di esecuzione, cioe il sistema senso-motorio €
quello di pensiero. Assumere una facolta di linguaggio geneticamente determinata
suggerisce che

[...] the diversity and complexity can be no more than superficial appearance [...] the
search for explanatory adequacy requires that language structure must be invariant
(Chomsky 2000b:7)

Di conseguenza il trattamento della differenziazione linguistica rappresenta un
problema centrale per la teoria generativa. La soluzione proposta per questo pro-
blema ¢ stata la nozione di parametro, cioe 1’idea che la variazione dipenda dai di-
versi sistemi di regole che in ogni lingua dovrebbero attuare i principi della
Grammatica Universale (Chomsky 1986, Baker 2003). In questa prospettiva, una
singola scelta parametrica ha conseguenze che coinvolgono un insieme di costrutti
sintattici. Il modello minimalista sviluppato in Chomsky (1995, 2001a,b) mette in
discussione questa concezione della variazione linguistica, collegandola invece a
differenze lessicali, specificamente morfologiche:

It may be that the computational system itself is (virtually) invariant, fixed by innate
biological endowement, variation among languages and language types being limited to
certain options in the lexicon; quite restricted options (Chomsky 2000b: 79) ... variation
may be limited to formal aspects of the language — case of nouns, verbal inflection, and so
on. Even here, variation may be slight... But there is evidence that the languages have



basically the same inflectional system, differing only in the way formal elements are
accessed by the part of the computational procedure that provides instruction to
articulatory and perceptual organs. The mental computation seems otherwise identical...
(Chomsky 2000b: 120)

La variazione linguistica ¢ quindi il risultato dell’interazione di un sistema
grammaticale universale e innato con le proprieta semantiche degli elementi lessi-
cali, apprese dal parlante per ciascuna lingua. Infatti, sono gli elementi lessicali a
registrare le categorie morfosintattiche rilevanti per la formazione delle frasi. In
particolare la variazione puo essere collegata a meccanismi rilevabili nel processo
di acquisizione. Poiché non accede che parzialmente all’informazione strutturata
nella lingua a cui ¢ esposto, il bambino pud applicare soluzioni diverse da quelle
della grammatica adulta anche se ugualmente ammesse dalla Grammatica Univer-
sale. Il lessico della fase di acquisizione e quello di L1 saranno percio almeno in
parte differenti, nei termini usuali della variazione linguistica (Savoia e Manzini
2007, Manzini e Savoia in stampa). La mescolanza linguistica propone condizioni
confrontabili, nel senso che un ruolo cruciale ¢ giocato dai prestiti e dalle neofor-
mazioni lessicali, introdotte dai parlanti quando sostituiscono il lessico di L1 con
le forme di L2 (Matras 2000). In particolare, se sono gli elementi lessicali di una
lingua a registrare le proprieta morfosintattiche rilevanti all’interpretazione, la ma-
niera in cui i prestiti lessicalizzano le categorie grammaticali e semantiche avra ef-
fetto sulla computazione di frase.

1.2. Aspetti della mescolanza linguistica

La variazione legata al multilinguismo si manifesta in molte comunita nei
meccanismi di code-switching, cio¢ nella capacita dei parlanti di passare da una
lingua ad un’altra, e in maniera ancor piu cruciale nella produzione di enunciati
mistilingui (code-mixing). Ci possiamo chiedere qual ¢ lo status delle forme ibride
nella conoscenza linguistica di un parlante bilingue, se cioe le forme ibride confi-
gurano un particolare livello di bilinguismo e sono quindi riportabili a processi di
code-mixing. In effetti, la letteratura sulla mescolanza linguistica attesta come ti-
pica per le cosiddette lingue miste la situazione in cui basi lessicali di una lingua si
combinano col sistema flessivo di un’altra, cio che Bakker e Muysken (1994)
chiamano ‘language intertwining’. In Matras e Bakker (2003: 1) ¢ proposta una
classificazione delle lingue miste, definite nei termini seguenti:

In the discussion context on Mixed Languages, we are concerned [...] with varieties that
emerged in situations of community bilingualism, and whose structures show an
etymological split that is not marginal, but dominant [...] Even the minimal definition we
have just mentioned does not cover all languages referred to in the literature as ‘mixed’ in
a straightforward and unambiguous manner. [...] some varieties that are regarded as MLs
did not emerge in a situation of fluent bilingualism. In relation to some others, the issue of
languageness may be controversial.



Matras e Bakker (2003) vedono comunque nel bilinguismo il meccanismo alla
base delle lingue miste, e ne individuano la caratteristica fondamentale nel fatto
che una lingua fornisce le basi lessicali, i morfemi contenuto, mentre 1’altra i for-
mativi funzionali e la morfologia flessiva. La relazione fra lingua che fornisce la
morfologia e la sintassi e lingua che fornisce la base lessicale ¢ schematizzata da
Myers-Scotton (1993, 2003: 73) nella distinzione fra ‘embedded language’ e ‘ma-
trix language’, sintetizzata dall’etichetta ‘split languages’ (lingue a dissociazione):

First, to call them “mixed” implies lack of system in their structure. Second, the split
between the two main subsystems of language, the grammatical and the lexical, is
especially apparent in these languages. (Myers-Scotton 2003: 73)

La nozione di lingua mista risulta in effetti difficile da separare in maniera
chiara dal code-switching, dalle grammatiche secondarie o pidginizzate collegate a
situazioni di bilinguismo intenso, e dal prestito. Il prestito rappresenta uno dei
principali meccanismi di variazione associati al code-switching e di formazione di
una lingua mista. Myers-Scotton (1992) parla di ‘prestito profondo’ per indicare il
passaggio non solo del lessico culturale, ma anche del lessico di base e in certi casi
di elementi morfologici in condizioni di forte mescolanza. Muysken (1996) oppo-
ne le lingue miste sia alle interlingue che ai pidgin pur sottolineando la stretta rela-
zione che intercorre fra il processo di formazione delle lingue miste e i processi di
‘code-switching’, prestito e acquisizione di L2. A differenza delle lingue miste il
sistema grammaticale dei pidgin e dei creoli contiene innovazioni e dispositivi
morfologici peculiari (Bakker 2003). Anche il prestito alla base delle lingue miste
si differenzierebbe dall’inclusione dal normale prestito poiché nelle lingue miste le
parole combinerebbero morfologia di una lingua e base lessicale di un’altra
(Bakker 2003).

Per quanto riguarda il code-switching, anche se la letteratura concorda nel
considerare il code-switching fluente una condizione necessaria 0 comunque rile-
vante per la formazione di lingue miste, tuttavia alcuni autori collegano le lingue
miste a un processo di riorganizzazione che va al di la del semplice code-switching
(Bakker 2003). A questo proposito Myers-Scotton (2006:241) sottolinea come
nelle lingue miste solo una delle lingue coinvolte nel code-switching fornisce la
cornice morfosintattica della frase:

Classic codeswitching includes elements from two (or more) languages varieties in the
same clause, but only one of these varieties is the source of the morphosyntactic frame for
the clause.

Inoltre, le lingue miste si formerebbero tramite un processo pill rapido del
normale code-switching, in contesti socio-comunicativi nei quali la mescolanza di
popolazioni parlanti lingue diverse & regolata in primo luogo dalle relazioni interne
alla famiglia (Bakker e Muysken 1994, Matras 2000, Bakker 2003, Matras e
Bakker 2003). In ogni caso, il bilinguismo e i meccanismi di code-
mixing/switching sono generalmente regolati da fattori psicologici, demografici



(etd, sesso, etc.), relativi allo status e infine da fattori situazionali, di registro, e
naturalmente dai fattori pragmatici sottesi alla costruzione e all’interpretazione del
significato (Baldi e Savoia 2006).

Rimangono quindi molte questioni aperte: ad esempio, 1’esistenza di tipi in-
termedi di mescolanza, il rapporto con i fenomeni di code-switching e i paralleli-
smi con i pidgin, le varietd secondarie e i creoli. La variazione che emerge nella
formazione di varieta secondarie/ d’apprendimento, in forme di bilinguismo e me-
scolanza (code-switching e code-mixing) e nei prestiti ¢ alla base di strutture che
ricordano gli usi ‘semplificati’ del linguaggio (Ferguson 1971), caratterizzate da
sintassi e lessico ridotti o espressivi, € 1 pidgin (Bakker 1994). In contesti di con-
tatto emergono varieta parzialmente miste, le cui proprieta morfosintattiche, come
nel caso che esamineremo, sono state collegate a quelle delle varieta di apprendi-
mento, per lo meno nel senso che queste ultime sono frutto di fenomeni di ibrida-
zione tra la lingua nativa del parlante e la lingua della comunita ospitante
(Whinnom 1971). In ogni caso, se la padronanza di una lingua corrisponde a un
particolare sistema di conoscenza che I’individuo sviluppa sulla base di una facolta
specializzata della sua mente, una lingua mista corrispondera semplicemente a uno
dei possibili sistemi grammaticali ammessi da tale facolta.

All’interno di questo quadro, le varieta arbéreshe esaminate si configurano
come lingue con una estesa rilessificazione romanza in condizioni di bilinguismo
arbéresh-dialetto lucano locale e di code-switching, comprendente, oltre il dialetto,
anche I’italiano regionale. Nell’arbéresh di Ginestra, come in quello di Casalvec-
chio e Vena emergono sia proprieta delle lingue miste, come le formazioni lessi-
cali con base romanza e flessione arbéreshe, sia proprieta delle lingue secondarie e
in generale dei processi di acquisizione di L2. In particolare i fenomeni di riorga-
nizzazione morfosintattica, relativi alla flessione del sintagma aggettivale e alla
lessicalizzazione del causativo e delle proprieta argomentali del verbo (causativo,
participio), e alcuni meccanismi fonologici, pur evocando il contatto con le varieta
romanze, richiamano la riorganizzazione grammaticale che affiora nei processi di
acquisizione di L1 o L2.

Lo schema proposto in Bakker e Muysken (1994: 50), per cui

The grammatical system (syntax, morphology, phonology) of the intertwined language is
often derived from the language known best by the first generation of speakers [...] If an
intertwined language is spoken by children of mothers speaking language and fathers
speaking language Y, the grammatical system will be the one from language X, the
language of the mothers.

corrisponde ad aspetti rilevanti della comunita studiata, visto che, come ¢ noto
nella letteratura sociolinguistica, 1’atteggiamento conservativo, attento alle tradi-
zioni e alle regole del gruppo, proprio delle donne si combina con la maggiore
apertura alle comunita circostanti da parte degli uomini. L’albanese di Ginestra,
Casalvecchio e Vena non raggiunge quella quasi totale rilessificazione che caratte-
rizzerebbe le lingue miste in senso stretto, e si configurano piuttosto come lingue



con una estesa rilessificazione romanza in condizioni di bilinguismo arbéresh-dia-
letto locale e di code-switching, comprendente, oltre il dialetto, anche 1’italiano
regionale. Inoltre per quanto I’origine della mescolanza linguistica arbéresh-dia-
letto trovi una spiegazione almeno parziale nei modelli degli autori citati sopra,
dovremo accettare 1’idea che vi possano essere piu fattori in gioco, sia di ordine
pragmatico che psicologico.

1.3. Sottoinsiemi lessicali di origine romanza nelle varieta arbéreshe

Se i prestiti sono il risultato dell’acquisizione dell’arbéresh in condizioni di
bilinguismo, possiamo chiederci se la distribuzione dei prestiti nel lessico sia sen-
sibile a restrizioni del tipo studiato nel caso dell’acquisizione di L1. In particolare,
in letteratura ¢ consolidata 1’osservazione (Gleitman et al. 2005 e la discussione Ii
riportata) che nel processo di acquisizione I’abbinamento parola-mondo favorisce
le parole che si riferiscono a oggetti o eventi concreti, percepibili e facilmente
identificabili nel flusso dell’esperienza esterna, e quindi parole come ‘cane’ e ‘sal-
tare’, rispetto a parole come ‘credere’ e ‘sapere’. Ci possiamo chiedere se questo
‘livello basico della categorizzazione concettuale’ determina una maggiore re-
sistenza della corrispondente porzione di vocabolario di ciascuna delle lingue pa-
droneggiate da un parlante o ne favorisce I’ibridazione. In letteratura inoltre & noto
che I'acquisizione dei prestiti riflette una gerarchia in base alla quale i nomi sono
particolarmente favoriti come possibili prestiti: nomi > aggettivi > verbi > prepo-
sizioni (Appel e Muysken 1987; Myers-Scotton 2006).

II lessico nucleare, che designa cioe oggetti naturali e altri moduli basici (pa-
rentela, divisione del tempo, numeri, etc.) & quello che include il minor numero di
prestiti. Al contrario I'insieme dei nomi associati agli artefatti ¢ particolarmente
ricco di forme ibride, cioe di basi lessicali disponibili per la flessione arbéreshe o
romanza a seconda del contesto, come ad esempio nei casi elencati. In particolare,
in questi ambiti cognitivi il prestito ¢ produttivo, nel senso che ¢ usuale il ricorso a
prestiti occasionali. Il confronto fra le varieta mostra che mentre 1 verbi psicologici
sono ben conservati, i verbi denotanti stati di cose e eventi favoriscono la preva-
lenza di prestiti. Tuttavia verbi comuni come ‘penso, credo’ sono mutuati dal dia-
letto romanzo, confermando la rilevanza delle restrizioni pragmatiche.

Condizioni simili caratterizzano le varieta considerate. Le forme nominali
ibride comprendono sia referenti relativi al corpo umano, in (la.i.), sia referenti
relativi a entita naturali in (la.ii.) sia referenti relativi a artefatti e specificazioni
culturali, in (la.iii.). Le forme verbali condivise dal lessico arbéresh e da quello
romanzo, esemplificate in (1b), includono sia verbi psicologici (credere, capire,
pensare, etc.) di tipo stativo, sia verbi denotanti attivita (associate al mondo cultu-
rale) sia eventi a carattere telico. Si noti che la fonetica [A£] presente in alcune
delle forme arbéreshe di Ginestra in (1) corrisponde a [dd] del dialetto romanzo.



(1) Ginestra

a. nomi
singolare  plurale
i.  kotso kotsa
beka beka
kanarunnd kanarunna
ii. molunna  molunna
skortso skortsa
nutsa nutsa

kriateura  kriateura

1. vatrinnd vatrinna
stiavukko  stiavukka
masald masaka

sutaniAAo  sutanikAa
kautsetto  kautsetta
martif£d  martikAa

siccd sicca
tiekAd tiekAka
kucara kucara

furtfinno  furtfinna

latrunne  latrunna
b. verbi

fumon

tsumbon

farmon

dotrona

turnon

sparanon

fornon

sfrizon

mbukon

Jd3ipop

ducon

Casalvecchio

a. nomi
singolare  plurale

i. kotfo kotf(a)
beka beka
kanarotso  kanarotsa
putso putsa

‘testa’

‘mento/ becco’
‘collo’
‘melone’
‘buccia’
‘seme’
‘bambino’
‘vetro, vetrina’
‘tovagliolo’
‘tovaglia’
‘sottana’
‘calzino’
‘martello’
‘secchio’
‘tegame’
‘cucchiaio’
‘forchetta’
‘ladro’

‘(i0) fumo’

‘(io0) salto’

‘(i0) aspetto/ fermo’
‘(i0) mi ritiro’

‘(i0) torno’

‘(io) risparmio’

‘(i0) finisco’

‘(io) friggo’

‘(i0) riscaldo’

‘(io) comincio, manometto’
‘(i0) guardo, adocchio’

‘testa’
‘mento’
‘collo’
‘polso’



ii.

iii.

il.

iii.

moalund moaluna
patana patana
skortfo skortfa
furmoke£o furmokeka
krapite krapita
bukira bukira
masald masaka
sed3a sed39
skamandifa skamandifa
martioA9  martioka
seko seka
lastra lastra
tsonalo tfenala
vandera vandera
Vritd vrita
lopamoa

butikAd butiAAa
londzualo  londzusla
kucarino  kucarina
verbi

tsupon

rapatson

sfririno

formon

tfupokon
rambokokam

kradirin

kapirip

Vena di Maida

nomi

singolare  plurale
kanarots  kanarotse
melun melune
hormikulo hormikula
anek aneke
sed3 sed3

stip stipe
marte& marteAe
kat kate
hadalic hadalice
lendzol lendzoje
kucarin kucarine
vitr vitre

verbi

kridina

pendzana

‘melone’
‘patata’
‘buccia’
‘formica’
‘capretto’
‘bicchiere’
‘tovaglia’
‘sedia’
‘fazzoletto’
‘martello’
‘sega’
‘lastra di vetro’
‘grembiule’
‘grembiule’
‘vetro’
‘legno’
‘bottiglia’
‘lenzuolo’
‘cucchiaio’

‘(i0) batto, urto’
‘(i0) rappezzo’

‘(io) friggo’

‘(i0) aspetto/ fermo’
‘(i0) zoppico’

‘(io) mi arrampico’
‘(i0) credo’

‘(i0) capisco’

‘gola’
‘melone’
‘formica’
‘agnello’
‘sedia’
‘stipo, credenza’
‘martello’
‘secchio’
‘grembiule’
‘lenzuolo’
‘cucchiaio’
‘vetro’

‘(io) credo’
‘(i0) penso’



a.

El

a.
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kapifina ‘(i0) capisco’

Nntfinana ‘(io) comincio’
lejina ‘(io) leggo’
preyana ‘(i0) prego’
setahoma ‘(i0) mi siedo’
mpertikakom ‘(io) mi arrampico’
kardzena ‘(i0) salto’
sputina ‘(io) sputo’
fundipa ‘(i0) sciolgo’
ripettsana ‘(io) rammendo’
frijipa ‘(i0) friggo’
humana ‘(i0) fumo’

II trattamento morfosintattico dei prestiti romanzi nominali e verbali riflette le
condizioni della sintassi arbéreshe. In particolare, le basi nominali si combinano
con la morfologia di classe nominale e di plurale dell’arbéresh e con la morfologia
definita di Caso, cio¢ Nom(inativo) e Acc(usativo), che per ragioni di chiarezza
espositiva viene separata dalla base con una lineetta. Una sottoclasse di prestiti
nominali presenta la morfologia di plurale -a, come in (2a’). In (2) sono esempli-
ficati in (a) nomi e in (b) verbi in forma romanza mentre in (a’, b’) sono riportati i
prestiti arbéreshé corrispondenti.

(2) Ginestra

furtfeina/ furtfeind b.
‘forchetta/forchette’
furtfinna / furtfinna b’
‘forchetta/forchette’

furtfinn-a/ furtfinn-ato
‘forchetta-Nom/forchette-Nom/Acc’

Casalvecchio

moalona/ maluna b.
‘melone/meloni’

moalun / maluna b’.

‘melone/ meloni’
modlun-i/ malun-atd
‘melone-Nom/meloni-Nom/Acc’

Vena

hormikula/ hormikuli b.
‘formica/formiche’

hormikul / hormikula b’.

‘formica/ formiche’
hormikul-a/ -ata
‘formica-Nom/formiche-Nom/Acc’

tsumba/
‘salto, salti/
tsumbop/
‘salto/

kreda/
‘credo, crede/
krodirip/

‘credo/

kriju/
‘credo/
kridina/
‘credo/

tsumba
salta’
tsumbonna
salti, salta’

krida

credi’
kradiron
credi, crede’

kridi, kride
credi, crede’
kridin

credi, crede’



La produttivita dei prestiti e il loro legame col code-switching, ben attestati
nelle varieta esaminate, sono confermati dai casi in cui il prestito (eventualmente
occasionale) alterna con una forma etimologica, come illustrato in (3) per Vena.

(3) Vena di Maida

rispundipna prijejom cf. rispundu ‘rispondo’
fundipa  3g£idipa cf. fundu ‘sciolgo, slego’
kaminapa ikipa cf. kaminu, fkappu ‘me ne vado’

L’inserzione nella frase delle forme miste, nominali e verbali, da origine a
strutture morfosintattiche che riflettono le normali proprieta di accordo e di caso
della grammatica arbéreshe. In particolare i nomi lessicalizzano la flessione di
caso in corrispondenza dei diversi contesti morfosintattici, come in (4).

(4) Ginestra
mora kristalir-ona

presi cristalliera-Acc ‘presi la cristalliera’

mar masal-ond treiz-0so

prendo tovaglia-Acc tavola-Obl ‘prendo la tovaglia della tavola’
votrin-a kristalir-0s9

vetro-Nom critalliera-Gen ‘il vetro della cristalliera’
Casalvecchio

tsupova kanarots-in

battei  collo-Acc ‘battei il collo’

bAeva moalun-at

comprai meloni-Acc ‘comprai i meloni’

ndzir skort{-ana ta malun-i

leva buccia-Acc da melon-Nom ‘leva la buccia dal melone’
jom sed3-ona

dammi sedia-Acc ‘dammi la sedia’

Vena

u ntfipava t € lejin

i0 cominciai Prt lo leggevo ‘i0 ho cominciato a leggerlo’
bresta  stip-in i ri

comprai credenza-Acc Prt nuova ‘comprai la credenza nuova’
hengra ape£-in

mangiai agnello-Acc ‘mangiai I’agnello’

I verbi presentano un paradigma flessivo regolare, come esemplificato in (2b’)
ein (4) (cf. pff. 1.4.3., 1.4.4.).

1.3.1. 1 prestiti aggettivali

I prestiti aggettivali romanzi sono generalmente caratterizzati da una flessione
-u, indipendentemente prevista nel sistema nominale come formativo flessivo delle
basi con consonante posteriore finale o con elemento vocalico finale. In molte va-
rieta italoalbanesi gli aggettivi in -u risultano invariabile e sono privi dell’articolo
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preposto che ricorre con gli aggettivi del lessico di origine albanese (cf. I’analisi al
pf. 2.4.). Questa situazione emerge a Ginestra e Casalvecchio come illustrato in
(5). Occorre tener presente che la flessione -u ¢ indipendentemente presente nel
sistema flessivo originario albanese, come mostrano i dati di confronto in (5), nei
quali -u morfologizza il nominativo, (i), &€ un componente della flessione di accu-
sativo, (ii), morfologizza la flessione di classe nominale dell’aggettivo, (iii).

(5) Ginestra

ift grasu magru mbunnu bravu

e grasso/a  magro/a fondo/a bravo/a

jan grasu magru mbunnu bravu

sono  grassi/e  magri/e fondi/e bravi/e
cf. 1. krah-u ‘braccio-Nom, il braccio’

ii. krah-u-nd ‘braccio-Acc, il braccio’

iii. irgj-u ‘Art nuovo.ms’

Casalvecchio

ift krudu avtu vaffu skavtsu

e crudo/a alto/a basso/a scalzo/a

jan krudu avtu vaffu skavtsu

sono  crudi/e alti/e bassi/e scalzi/e
cf. 1. brek-u ‘calzoni-Nom, i calzoni’

ii. brek-u-n ‘calzoni-Acc, i calzoni’

A Vena i prestiti aggettivali sono ugualmente privi di particella mentre tro-
viamo due differenti sistemazioni flessive. Un sottoinsieme di aggettivi, illustrato
in (6a), presenta la flessione u al singolare che alterna, almeno opzionalmente, con
la flessione a al plurale. Altri prestiti aggettivali sono privi di flessione u, pur pre-
sentando alternanza di genere al singolare e flessione a di plurale, come in (6b).

(6) Vena

a. eft vafu krudu autu
e basso/a crudo/a alto/a
jan vafa kruda auta
sono  bassi/e crudi/e alti/e

b. eft kuntent  surt/ surda
e contento/a sordo/ sorda
jan kuntenta  surda
sono contenti  sordi/e

cf. i peri-u ‘uomo-Nom, I’'uomo’
ii. peri-u-na ‘uomo-Acc, I’uomo’

Si noti che I’alternanza fra forma maschile singolare in consonante non sonora
e femminile singolare con consonante sonora esemplificata da surt(a)/ surda
caratterizza anche aggettivi del lessico albanese originario, come nel caso di i
maf{a) ‘grande ms’/ € made ‘grande fs.’; in entrambi i casi pud ricorrere in
dipendenza dal contesto una vocale a finale.
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1.3.2. L’acquisizione dei prestiti come processo di livello di interfaccia

I fenomeni di prestito e di organizzazione morfosintattica che abbiamo esami-
nato finora corrispondono allo status dell’arbéresh come lingua parzialmente mi-
sta, caratterizzato da un sottoinsieme di forme lessicali romanze che si combinano
con flessione arbéreshe. Abbiamo visto all’inizio che 1 sistemi di esecuzione
(senso-motorio e di pensiero), per quanto esterni alla facolta di linguaggio in senso
stretto, leggono le interfacce delle espressioni linguistiche generate dalla sintassi.
Possiamo pensare che i fenomeni connessi con I’acquisizione del linguaggio, con i
disturbi del linguaggio e con la strutturazione semantica e fonetica nei processi di
riorganizzazione linguistica associati al bilinguismo e alla mescolanza linguistica
vengano fissati nei sistemi di esecuzione. Questo suggerisce che alla base di tali
fenomeni vi sono processi di carattere interpretativo (Savoia e Manzini 2000,
Manzini e Savoia 2007) piuttosto che strutturale, nel senso che la differenziazione
fra sistemi dipende dalla maniera in cui sono lessicalizzate le proprieta rilevanti
per la computazione sintattica e non dal fatto, ipotizzato da diversi autori, che la
struttura sintattica ¢ incompleta in certe condizioni, come nel caso dei disturbi di
linguaggio o dell’acquisizione.

Nello specifico, il fatto che gli aggettivi ibridi con base romanza siano privi di
particella flessiva preposta richiama un contrasto messo in luce in una recente li-
nea di ricerca sulla selezione dei tratti grammaticali proposta in Schiller e Cara-
mazza (2002, 2003), basata sull’interferenza parola-figura con competizione per il
tratto di genere. Schiller e Caramazza (2003) notano che fenomeni di interferenza
possono disturbare la selezione del determinante, che implica la scelta fra forme in
competizione; sono osservati anche effetti di interferenza su base semantica. Per
quanto riguarda i nomi Schiller e Caramazza (2003: 169) concludono che i tratti
sintattici (di genere) non danno luogo a effetti di congruenza

The overall pattern of results is interpreted as indicating that grammatical feature selection
is an automatic consequence of lexical node selection and therefore not subject to
interference from other grammatical features.

Finocchiaro (2002) nota che un effetto di congruenza non ¢ stato rilevato nel caso
delle lingue romanze e anche per le lingue germaniche sembra riferibile piuttosto
alla scelta della forma del determinante, che richiede informazioni morfofonologi-
che oltre che sintattiche.

Se teniamo conto di questo quadro sperimentale, vediamo che la flessione si
associa regolarmente ai prestiti aggettivali mentre il formativo flessivo preposto,
che comporta la competizione fra forme, ¢ assente. Anche il fenomeno illustrato in
(8a) si accorda con queste condizioni, visto che il formativo flessivo preposto
neutralizza il contrasto di genere indipendentemente dal genere del nome con cui
si combina. Questa riorganizzazione sembra confermare I’ipotesi per cui la sele-
zione di proprieta morfosintattiche su un nome dipende dalla selezione del nodo
lessicale, escludendo effetti di congruenza rilevanti. Quindi, i prestiti nominali (e
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verbali) sono inseriti nei paradigmi flessivi regolari. Cio vale anche per le pro-
prieta flessive dei prestiti aggettivali, che per quanto specializzate risultano co-
munque coerenti col sistema morfologico dell’arbéresh. L articolo preposto appare
invece soggetto a fenomeni di riduzione o di neutralizzazione delle alternanti in
competizione (cf. pf. 2.4.).

1.4. Ibridazione, convergenza e riorganizzazione grammaticale

Una tipologia di riorganizzazione della grammatica legata a situazioni di me-
scolanza e bilinguismo & rappresentata dai fenomeni di convergenza (Gumperz e
Wilson 1971) per cui 1 sistemi compresenti hanno una strutturazione morfosintat-
tica parallela in molti contesti. Fra le comunita arbéreshe indagate ¢ Vena a pre-
sentare un’interessante situazione di convergenza fra dialetto romanzo e arbéresh.
Infatti non solo I’arbéresh presenta fenomeni di prestito e di riorganizzazione mor-
fosintattica dovuti all’influenza esercitata dal bilinguismo arbéresh-romanzo, ma ¢
anche la varieta calabrese locale a presentare alcune caratteristiche strutturali che
riproducono la sintassi albanese.

Una macroscopica corrispondenza sintattica fra le due varieta, cioe la subor-
dinazione modale introdotta da una particella seguita da verbo di forma finita, ¢
indipendente dal contatto recente fra romanzo e albanese. Essa rappresenta infatti
una caratteristica generale delle varieta balcaniche, quali il greco, il rumeno e I’al-
banese, condivisa dalle varieta romanze dell’Italia meridionale. In queste costru-
zioni, del tipo voglio venire, ti dico di dormire, etc. nelle quali le varieta romanze
inseriscono I’infinito, nei dialetti calabresi, siciliani e salentini il verbo subordinato
¢ introdotto da una particella di tipo mu (ku nelle varieta salentine) mentre nelle
varieta albanesi ¢ introdotto dalla particella ra, come negli esempi in (7) (cf. Man-
zini e Savoia 2005). Quindi, la corrispondenza fra dialetto romanzo di Vena che
introduce queste subordinate con mu al pari dei dialetti calabresi del luogo, e
I’arbéresh, che ugualmente introduce queste subordinate con ¢, risulta originaria.

Le restrizioni sintattiche rilevanti per questi costrutti sono analoghe nelle due
varietd, come mostrano gli esempi in (7). In particolare, il soggetto della frase di-
pendente puo inserirsi alla destra del verbo incassato, come in (7a), oppure prece-
dere la particella collocandosi in una posizione topicalizzata, come in (7b), mentre
non puo inserirsi fra I'introduttore e il verbo incassato. La frase introdotta dalla
particella puo inserirsi sotto un complementatore di tipo che, come in (7c); la pre-
senza di un elemento interrogativo generalmente comporta una forma modalizzata
del verbo incassato di tipo avere-da-infinito, come in (7d). Vi sono peraltro alcune
differenze fra grammatica arbéreshe e calabrese; specificamente, nella grammatica
albanese fa ¢ sostituito nei contesti negativi dalla negazione specializzata per co-
strutti modali mos/ moh, differente dalla negazione dell’indicativo nang, come in
(7e) (cf. Turano 1995, Manzini e Savoia 1999). Nelle varieta romanze 1’infinito
pud comunque emergere in alcuni costrutti, eventualmente in alternanza con la
formazione introdotta dalla particella, come nel caso del causativo in (7f); in alba-
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nese non esiste una lessicalizzazione specializzata d’infinito, per cui il congiuntivo
compare in ogni contesto.

(7) Vena di Maida

a.  vojJu mu mapd3u ‘voglio Prt mangio’
dua to ha ‘voglio Prt mangio’
hattsu mu 'dormenu li hipji ‘faccio Prt dormono i bambini’
bena to frena kria'turato ‘faccio Prt dormono i bambini’

b.  hattsu li hijyi mu ‘Oormenu ‘faccio 1 bambini Prt dormono’
bepa kria'turata to freno ‘faccio 1 bambini Prt dormono’

c.  vopu (ka) iAu mu vene prestu ‘voglio che lui Prt viene presto’
dua (he) 2’1 to vinpa ndzitu ‘voglio (che) lui viene presto’

d. non tsattfu ki (aju) mu hattsu ‘non so che ho Prt faccio’
nga di tfo ke to bepna ‘non so cosa ho Prt faccio’

e.  ajumu steu tfittu no mu lurizbijju  ‘ho Prt sto zitto non Prt lo sveglio’
ka to ri cetu pa mos € zjona ‘ho Prt sto zitto per non lo sveglio’

f. ik ptfi hannu mapd3are la karne ‘loro gli fanno mangiare la carne’
i bapnon to hars mifto ‘gli fanno Prt mangia la carne’

In realta anche questi costrutti manifestano gli effetti di una riorganizzazione
strutturale dovuta all’influenza della sintassi romanza su quella albanese. Le va-
rieta calabresi, inclusa quella locale di Vena, possono far precedere il costrutto mu-
verbo dalla preposizione pe ‘per’, come negli esempi in (8a). Questo schema, as-
sente dal sistema albanese, ¢ ripreso nella varieta arbéreshe di Vena, che puo inse-
rire pa ‘per’ alla sinistra della stringa introdotta da ta, come in (8b). Si tenga pre-
sente che po fa parte del lessico etimologico dell’albanese, per cui la convergenza
riguarda il contenuto lessicale di pa che eredita dal dialetto romanzo proprieta
adeguate come introduttore di frasi subordinate.

(8) Vena
a. mi skordai (p€) mu lgjia b.  juharrova (pa) ta lgjin
mi scordai per Prt leggevo mi scordai per Prt leggevo
‘mi scordai di leggere’ mi scordai di leggere
1i diku pe mu vene i 6om pa to nt"enato
gli dico per Prt viene gli dico per Prt torna
‘gli dico di venire’ ‘gli dico di tornare’

€ bbena pa to hara
lo faccio per Prt mangi
‘lo faccio mangiare’

La letteratura contiene varie proposte concernenti lo statuto delle particelle
con valore di congiuntivo (cf. Graffi 1998). La conclusione condivisa in letteratura
¢ che queste particelle non possono essere identificate con la categoria F(lessione),
per piu di una ragione. Il verbo stesso infatti presenta morfologia flessiva, che pud
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essere di tipo non modale, come nei dialetti romanzi, oppure di tipo modale, come
ad esempio in albanese e in greco, dove affiora il congiuntivo, per cui presumibil-
mente ¢ il verbo a lessicalizzare F. Anche il fatto che la particella modale precede i
clitici oggetto conferma I’ipotesi che la particella corrisponda a una categoria fra-
sale diversa. D’altra parte le particelle congiuntive possono cooccorrere con com-
plementatori del tipo che romanzo, come in (7c).

Alcuni autori associano la particella a una posizione M(odo) intermedia fra la
posizione F del verbo e la posizione C del complementatore (Rivero 1994). All’in-
terno della teoria articolata del dominio C, Roberts e Roussou (2003), propongono
che mu sia nel complementatore M pill basso, dove ¢ preceduto dalla negazione no
e dal complementatore ka o pe in una posizione piu alta. Le diverse analisi sono
comunque concordi nell’attribuire un significato modale alle particelle dei dialetti
calabresi e delle varieta balcaniche affini, come na del greco e ta I’albanese, per
cui la combinazione della particella mu con il verbo lessicalizza una modalita
indefinita non necessariamente espressa dalla morfologia del verbo. Una soluzione
pit semplice e convincente, nello spirito del quadro concettuale chomskyano,
proposta in Manzini e Savoia (2007), tratta o come una base di tipo nominale,
coincidente con I’articolo preposto to (cf. pf. 2.1.2.). Al pari dei contesti in cui
lessicalizza I’articolo preposto, 2 si inserisce in una posizione D, con la differenza
che nei costrutti dove introduce una subordinata, questa ¢ la posizione D della
frase. In forza delle sue proprieta lessicali 7o introduce una variabile associata alla
posizione D, che viene identificata con ’elemento D lessicalizzato dalla flessione
del verbo, e la cui denotazione puo essere fissata da un antecedente presente nella
frase principale. Questa analisi pud essere estesa a mu, che quindi sussume
analoghe proprieta di operatore. La convergenza dei due costrutti ¢ espressa nella
struttura in (9), dove ¢ messa in evidenza la corrispondenza delle proprieta lessi-
cali degli introduttori pe mu e pa ta.

(9) Vena di Maida

/\
palpe T~
/\
D /\
ta/mu C T~
N F
ela 7 T~
v D
hirre- )
cam- u

La sintassi della subordinazione, e altre corrispondenze nella sintassi dell’ar-
béresh e della varieta romanza di Vena, come i costrutti progressivi e il sistema dei
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complementatori (in 1.4.1), riflettono affinita strutturali di antica origine o comun-
que non ristrette al bilinguismo dei parlanti di una singola comunita. Sotto questo
aspetto ovviamente non configurano condizioni di convergenza in senso proprio,
quanto piuttosto una coincidenza rilevante dal punto di vista del processo di
acquisizione e dei processi di code-switching e mescolanza, come suggerito dal
caso di (9) appena considerato. Appare quindi interessante metterne in luce I’esi-
stenza in quanto sono alla base di corrispondenze sistematiche percepite dai par-
lanti delle due varieta.

1.4.1. Strutture progressive romanze e arbéreshe a Vena; il sistema dei
complementatori

Varieta romanza e arbéresh condividono anche una costruzione con interpre-
tazione progressiva, formata incassando sotto I’ausiliare essere una frase introdotta
dall’elemento ki romanzo/ tfo arbéresh. I dati mostrano il parallelismo del
costrutto romanzo di Vena in (10a) con quello arbéresh di Vena in (10b).

(10) Vena
a. sunu ki 'mantfanu
sono  chemangiano ‘stanno mangiando’

iAkue ki mi/la cama

Iui ¢ chemi/lo/lachiama ‘lui mi/lo/la sta chiamando’
b. jan tfo han

sono  chemangiano ‘stanno mangiando’

aieft tfomo/e hir'ret

lui ¢ chemi/ lo/la chiama ‘lui mi/ lo/la sta chiamando’

Questa costruzione emerge anche nei dialetti romanzi di contatto e in generale
della Calabria centrale, come in (11a); come mostrano gli esempi in (12b) se-
guente il costrutto emerge complessivamente nelle diverse varieta, romanze e ar-
béreshe dell’area. In alternativa a questa, le varietd romanze, incluse quella di
Vena e quelle parlate a Casalvecchio e Ginestra, presentano il tipo stare - gerun-
dio, simile allo standard, come illustrato in (11b).

(11) a. lacurso

sunu ki mi 'camanu ‘sono che mi chiamano’
'eranu ki lu ha'tfianu ‘erano che lo facevano’
S. Pietro a Maida
supnu ki lu hattsu ‘sono che lo faccio’
sunu ki lu hanu ‘sono che lo fanno’
b. Vena
la staju hatfendu ‘lo/ 1a sto facendo’
lacurso
lu stanu camandu ‘lo stanno chiamando’
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S. Pietro a Maida
lu staju hatfiondu ‘lo stavo facendo’

Casalvecchio — varieta romanza
mad stannd camennd ‘mi stanno chiamando’

Ginestra — varieta romanza
lu stanna fatfenno ‘lo stanno facnedo’

In (12a) sono riportati dati relativi al costrutto progressivo generalmente atte-
stato dalle altre varieta arbéreshe, nel quale essere, o stare a Ginestra, si combi-
nano con una frase coordinata introdotta dalla congiunzione £ ‘¢’ o con un co-
strutto di tipo completivo introdotto dalla particella to (Manzini e Savoia 2007),
eventualmente preceduta a sua volta dal complementatore sa ‘che’, come nel dato
di S. Benedetto, o da pa come nel dato di Chieuti. Questa seconda formazione cor-
risponde ad un’interpretazione eventiva indefinita di tipo sono qui che faccio/ sono
qui a fare.

La costruzione del tipo di Vena, nella quale #f2 introduce la dipendente, ca-
ratterizza anche le altre varieta arbéreshe della Calabria centrale, come indicato in
(12b) e compare anche in varieta con diverso contesto linguistico di contatto, come
quella di Casalvecchio, illustrata in (12c). Infine, in (12d) vengono presentati i dati
relativi ai contesti a ristrutturazione con valore modale attestati in tutte le varieta
arbéreshe, del tipo ka/ do-té-verbo flesso. In molte varieta i modali presentano
morfologia alle distinzioni di aspetto e di tempo ma priva di flessioni di persona;
in questi casi viene inserita una glossa di forma infinitiva avere/ volere. In questi
costrutti, nei quali I’argomento esterno del verbo incassato si identifica con quello
del verbo matrice, la flessione del verbo dipendente registra 1’accordo con il sog-
getto, mentre il verbo matrice, avere/ volere, in molte varietd ha una forma solo
parzialmente flessa. Il verbo incassato ¢ generalmente introdotto dalla particella t2;
peraltro nei dialetti emergono differenti sistemazioni (cf. Manzini e Savoia 2007).

(12) a. Portocannone

jam € ta STE€S
sono e ti chiamo
‘ti sto chiamando’

jam 9 SIS
sono  Prtti chiamo
‘sono a chiamarti’

Chieuti

ifa e ¢ mira

eroe lo prendevo

‘lo stavo prendendo’

ifaps t ¢ mirja
ero per Prt lo prendevo
‘lo stavo prendendo’

18



Ginestra

rija to a Oras

sto Prtlo/la  chiamo
‘lo/ 1a sto chiamando’

rinneng to mo Braspona
stanno Prt mi chiamano

‘mi stanno chiamando’

S. Benedetto Ullano
ofte  m sor'ret

e e mi chiama

‘mi sta chiamando’

oftsa t € ban
¢ che Prtlo fa
‘¢ a farlo’

Firmo

jan e € diovasin
sono e lo leggono
‘lo stanno leggendo’

jan (sa) t

sono  che Prt lo
‘sono a farlo’

o

Civita

jam e fko
sono e dormo
‘sto dormendo’

S. Nicola dell’Alto

u jam tf € bier
io sono chelo perdo
‘10 lo sto perdendo’

Carfizzi

jom tfo vifom
sono chevesto-M
‘mi sto vestendo’

Casalvecchio

u jam tfa kuflon
io sono cheparlo
‘10 sto parlando’

jan tfo mo Brespon
Sono chemi chiamano
‘mi stanno chiamando’

'bajin
fanno
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d.  Portocannone
ka / do t laxem
avere.Pres / volere.Pres Prt mi lavo
‘mi devo/ mi voglio lavare’

S. Benedetto Ullano

ka / do t ¢ hapip
avere.Pres / volere.Pres Prt lo apra
‘lo devo/ voglio aprire’

Civita

kam e bon

ho lo faccio

‘ho da farlo’

ka t 3 bof
avere.Pres Prt lo faccia.2ps
‘hai da farlo’

S. Nicola dell’Alto

ke t fjoj / fjotf /fion
avere.Pres Prt dormo/ dorma/ dorma

‘ho/ hai/ ha da dormire’

Casalvecchio

da a Kan / Katf / Kan / Kami / Kani / Kapon
volere.Pres lo lavo, etc.

‘lo lavero’, etc.

ka t a Kan / Kami

avere.Pres Prt lo lavo / laviamo

‘lo devo lavare / lo dobbiamo lavare’

Occorre notare che i costrutti in (11) e in (12a,b) si inseriscono in un sistema
dei complementatori che mostra corrispondenze fra varieta calabresi e varieta ar-
béreshe indipendenti da specifiche condizioni di contatto. In altre parole, il paral-
lelismo nei sistemi di complementatori si collega ad antiche corrispondenze strut-
turali. E comunque utile entrare con qualche dettaglio nel merito della questione.
La varieta romanza di Vena e analogamente varietda come quelle di lacurso e S.
Pietro a Maida presentano, accanto ai costrutti completivi del tipo analizzato (9),
un sistema di complementatori che separa I’introduttore ka dichiarativo, in (13a),
da un introduttore di tipo modale in (13a’), generalmente coincidente con 1’intro-
duttore della relativa in (13b) e con I’interrogativo in (13d). L’interrogativo di tipo
chi in queste varieta ¢ introdotto da ku, in (13c) (cf. Manzini e Savoia 2005, 2008).

(13) Iacurso
a. mi 'disseru ka vene domane  ‘mi dissero che viene domani’
a’. nef'fivi doppu ki ttornasti  ‘uscii dopo che tornasti’
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e kkiru ki mmi cama sempre
ku vene?
ki ffai?

S. Pietro a Maida

mi 'disseru ka vene domane
neffivi 0oppu ki iddu vinne
e kkiddu ki mmi cama

ku vene?

ki ffai?

/o o

oo e

Vena — varieta romanza

'ditfenu ka vinne

neffivi Oopu ki venisti tu
¢ kkiAA omu ki mi cama
kine vene?

ki hai?

oo e

‘¢ quello che mi chiama sempre’

‘chi viene?’
‘che fai?’

‘mi dissero che viene domani’
‘uscii dopo che lui venne’

‘¢ quello che mi chiama’

‘chi viene?’

‘che fai?’

‘dicono che venne/ ¢ venuto’
‘uscii dopo che venisti tu’

‘¢ quell’uomo che mi chiama’
‘chi viene?’

‘che fai?’

Una sistemazione di questo tipo emerge anche generalmente nelle varieta
arbéreshe, inclusa sia quella di Vena sia quelle di Ginestra e Casalvecchio, che se-
parano il complementatore se/ sa/ ke dall’introduttore modale, che coincide con
I'interrogativo e il relativo tfa, come in (14). L’elemento interrogativo di tipo chi &

differenziato, come in (14c).

(14) Vena — varieta arbéreshe
a.  0onod he/ se 'vippona

’. dola dopu tfo erde ti
ai eft periu tfo mo har'ret
kuf viena?
tfo bben?

Carfizzi

ma kon Bon se vien
kom dal dopu tfa ti erde
kumifa tfs kom bietu
kuf vien?

tfo ke par?

oo o

po o

Civita

ma Ba:n se vien

erf dopu tfo kife dak

oft burri tfo ma Oret sembri
kuf vien?

tfo bon?

oo

Ginestra

mo Ban sa vin nesor

a’. yerton dopu/ paftaina tfo u arruva
yerton ma parpara tfa to arrejona

®

‘dicono che vengono’
‘uscii dopo che venisti tu’

‘quello & I’'uomo che mi chiama’

‘chi viene?’
‘che fai?’

‘mi hanno detto che vieni’

‘sono uscito dopo che tu venisti’

‘la camicia che ho comprato’
‘chi viene?’
‘che hai visto?’

‘mi dissero che viene’
‘venne dopo che eri uscito’

‘¢ ’'uomo che mi chiama sempre’

‘chi viene?’
‘che fai?’

‘mi dissero che viene domani’
‘vennero dopo che io arrivai’

‘vennero prima che Prt arrivavano’
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b. ifta'i tfo mo Bret anga dit ‘¢ quello che mi chiama ogni giorno’
c. kufifi? ‘chi c’era?
d. tfodo? ‘che vuoi?’

Casalvecchio
a.  mod Ban ke vien nesor ‘mi dissero che viene domani
a’. dola dopu tfo ti yerda ‘sono uscito dopo che tu venisti’
b. if po bur tfo mo Oret sembru ‘¢ un uomo che mi chiama sempre’
c. kuf vien? ‘chi viene?’
d. tfobon? ‘che fai?’

La distribuzione illustrata in (13) e (14) puo essere riassunta in (15).
(15) completiva completiva relativa chi che cosa

modale

lacurso ka ki ki ku ki
S. Pietro a Maida ka ki ki ku ki
romanzo di Vena ka ki ki kine ki
arbéresh di Vena he/ se tfo tfo kuf tfo
Carfizzi S€ tfa tfo kuf tfo
Civita S€ tfo tfo kuf tfo
Ginestra sa tfa tfa kuf tfo
Casalvecchio ke tfo tfo kuf tfe

E interessante notare che a Casalvecchio in (14)-(15) Iintroduttore dichiara-
tivo ke ‘che’ ¢ un prestito romanzo; il sistema conserva comunque la separazione
fra introduttore dichiarativo e introduttore modale e la coincidenza di quest’ultimo
con I’elemento interrogativo e coll’introduttore della relativa. In altre parole,
I’elemento romanzo assume le proprieta lessicali dell’introduttore originario rea-
lizzandone quindi le condizioni di occorrenza.

Manzini e Savoia (2005, 2007, 2008) riportano questa distribuzione alle pro-
prieta lessicali dei complementatori, intesi come elementi che legano una variabile
proposizionale. In altre parole, i diversi tipi di operatore proposizionale corrispon-
dono ai diversi tipi di contesto sintattico/ semantico in cui la proposizione rile-
vante ¢ incassata. In particolare assumono che ka e ki hanno proprieta di
quantificazione rispettivamente definita e indefinita rispetto alle variabili proposi-
zionali. Nelle varieta in (13)-(14) lo stesso elemento, ki nei dialetti romanzi e /2 in
quello arbéresh, assolve al ruolo di interrogativo, relativo e complementatore inde-
finito. Questa coincidenza puo essere collegata con la proprieta dell’ operatore in-
terrogativo di introdurre una variabile indefinita. La variabile indefinita introdotta
dall’operatore ki corrisponde ad una variabile argomentale nei contesti interroga-
tivi e in quelli relativi, nei quali ultimi peraltro il suo valore ¢ fissato dalla testa
nominale. Nei contesti in cui introduce una completiva 1’elemento ki lega una va-
riabile proposizionale.

Estendendo questo trattamento ai costrutti progressivi, potremo pensare che
I’elemento ki/ tf2 introduce una variabile argomentale le cui proprieta referenziali
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sono fissate dal soggetto della frase matrice. In questo senso I’inserimento
dell’elemento interrogativo lessicalizza un dispositivo interpretativo analogo a
quello associato alla particella 72 nei costrutti esemplificati in (12a) per le varieta
arbéreshe. Abbiamo visto infatti nella discussione sulle completive al pf. 1.4. che
ta introduce la variabile argomentale (cf. Manzini e Savoia 2007).

1.4.2. Il causativo

Nel costrutto causativo di molti dialetti italo-albanesi il verbo causativo si
presenta come un formativo verbale invariabile che seleziona un soggetto causa-
tore e incassa un verbo di forma finita la cui flessione € accordata col soggetto in-
cassato (il causato). L’elemento invariabile puo essere segmentato in un morfema
etimologicamente collegato con bép ‘faccio’” e una parte flessiva che in alcune va-
rieta coincide con l'introduttore di frase #(¢) (Manzini e Savoia 2007, Savoia
1989). 1l soggetto della frase incassata ¢ lessicalizzato dalla flessione di accordo
del verbo incassato, come illustrato in (16a-c) per Firmo e per Casalvecchio; il
clitico oggetto che lessicalizza I’argomento interno del verbo incassato si inserisce
alla sinistra del verbo incassato, come in (16b). L’esempio in (16¢) per Casalvec-
chio illustra il contesto nel quale il verbo incassato ¢ in forma media, lessicalizzata
dal clitico u ‘si’ e dalla flessione medio-passiva del perfetto; il soggetto incassato &
al nominativo e I’agente ¢ introdotto come sintagma agentivo.

(16) Firmo
a. u bit/bine fjo/ fjof/ fjon
io CAUSA dorme/ dormi/ dormono
‘i0 lo/ ti/ 1i faccio dormire’
ata bit/ bine fjomi
loro CAUSA dormiamo
‘loro ci fanno dormire’
b. ata bine u zjum

loro CAUSA RIFL svegliammo
‘loro ci fecero svegliare’

Casalvecchio

a. u bota  fhotf/ fAir
io CAUSA dormi/ dorme
‘io ti/ lo faccio dormire’

b. ai baota mo Oresnin (cirat / ka cirat)
lui CAUSA mi chiamano gli altri / dagli altri
‘lui mi fa chiamare (dagli altri)’

c. bata  utfax lastra  (ka petor)

CAUSA siruppe il vetro (da un altro)
‘feci rompere il vetro (da un altro)’

Come illustrato in (16c¢), la flessione puo essere raddoppiata da un SN nomi-
nativo in posizione postverbale oppure da un sintagma introddotto dalla preposi-
zione ka ‘da’, come in (16b,c). In altre parole, compare una tipologia di riallinea-
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mento di Caso che lessicalizza il sintagma nominale che fissa il riferimento
all’argomento EPP del verbo incassato per mezzo di un circostanziale agentivo.
Questa struttura richiama il riallineamento del causativo romanzo, che tratta il
soggetto incassato come un complemento.

II risultato ¢ che la flessione del verbo incassato registra proprieta denotazio-
nali che si accordano col complemento. Altre varieta, come Piana in (17) e Vena
in (18), al pari dell’albanese standard, flettono il verbo matrice che si accorda col
causatore. Il dialetto di Piana presenta, come in generale le varieta arbéreshe
(Manzini e Savoia 2007, Savoia 1989), riallineamento di Caso nella frase incas-
sata, nella quale il soggetto ¢ all’accusativo pur accordandosi col verbo incassato.

(17) Piana degli Albanesi
bun to flop dial-in
faccio  Prt dorme.3ps il bambino(acc).
‘faccio dormire il bambino’

L’arbéresh di Vena presenta alcune variazioni rispetto al dialetto di Piana in
(17). Sia il causativo che il verbo incassato sono flessi, accordandosi col soggetto
causatore e il causato rispettivamente; il verbo incassato ¢ introdotto dalle parti-
celle (pa) to (cf. pff. 1.4 e 1.4.1). Come a Piana, il causato pud essere lessicaliz-
zato dall’accusativo quando il verbo incassato ¢ intransitivo e dal dativo quando ¢
transitivo, come in (18a) e (18b). A Vena il soggetto del verbo incassato puo ricor-
rere in una posizione immediatamente precedente t2; inoltre il causato puo essere
lessicalizzato da un nominativo, come in (18a’) and (18b’). I clitici corrispondenti
agli argomenti del verbo incassato, diversi dal causato, sono inseriti sul verbo in-
cassato, mentre il clitico corrispondente al soggetto incassato ¢ lessicalizzato sul
verbo causativo, come indicato in (18a”), (18b”).

(18) Vena di Maida

a. u bere (neri-und) pa to ikana  (peri-una)
io feci I'uomo-Accper Prt corre  (I’'uomo-Acc)
a’. beppa (p9) t3 hara diak-i
faccio perPrt mangi il bambino-Nom
a”. mobeppono(ps) t € foxo
mi fanno per Prt lo vedo
b. u bere (‘buftr-itd) to pigo  krumiftino ("buftr-ito)
io feci il cane-Dat Prt beva il latte-Acc il cane-Dat
b’. beppa  (buftr-i) to piro  krumiftind ("buftr-i)
faccio il cane-Nom Prt beva il latte-Acc il cane-Nom
b’ ¢ beppona(pa) ¢ € foro
lo fanno per Prt lo veda

‘glielo fanno vedere’

Seguendo Manzini e Savoia (2005, 2007) possiamo assumere che nel co-
strutto causativo il verbo matrice incassa un complemento frasale la cui posizione
soggetto (argomento EPP) corrisponde a una varabile aperta. In particolare, 1’idea
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di Manzini e Savoia (2007) ¢ che in costrutti come quelli di Piana e Vena, sia
I’elemento 72 a introdurre una variabile associata alla posizione D soggetto della
frase incassata. La variabile introdotta da ta viene identificata con 1’elemento D
lessicalizzato dalla flessione del verbo, e la cui denotazione € fissata da un ele-
mento nominale presente nella frase, cioe I’argomento causato, indipendentemente
dal fatto che si lessicalizzi come nominativo in (18a’, b’) o come accusativo/
dativo.

Nel caso delle varieta arbéreshe con causativo privo di flessione, come Firmo
e Casalvecchio in (16), il causativo puo essere analizzato come inclusivo di un ele-
mento flessivo che introduce la variabile stessa. Questa analisi & confermata dal
fatto che la forma verbale causativa in molte varieta ingloba la particella fo che
introduce le frasi dipendenti (cf. pff. 1.4., 1.4.1.). I costrutti causativi (italo-)alba-
nesi mostrano chiaramente che il riallineamento di caso e 1’accordo del verbo sono
dispositivi sintattici indipendenti, come osservato per (16)-(18), confermando
I’idea che I’accordo ¢ un fenomeno interpretativo (cf. la discussione alla sezione
2). Manzini e Savoia (2007) assimilano queste strutture a quelle di tipo modale e
aspettuale presenti nelle varieta albanesi nelle quali ugualmente la flessione di ac-
cordo compare solo sul verbo dipendente. A differenza di queste, il causativo non
ha proprieta di controllo.

Il costrutto causativo del dialetto di Ginestra combina il riallineamento del si-
stema di caso con un verbo matrice non flesso (cf. Savoia 1989). La morfologia di
accordo del verbo incassato puo riferirsi al proprio argomento EPP come
nell’albanese standard e in molte varieta arbéreshe, come in (16)-(18), oppure al
causatore. Il soggetto degli intransitivi incassati ¢ all’accusativo, mentre il sog-
getto dei transitivi si realizza come dativo, anche se non mancano esempi di sog-
getto incassato al nominativo. In questo senso I’arbéresh di Ginestra sembra pre-
sentare I’allineamento di caso originario. Inoltre, come mostra (19a), in alcuni
contesti il causatore si accorda col verbo incassato, ricreando quindi le condizioni
romanze per lo meno nel senso che ’accordo del predicato complesso verbo cau-
sativo-verbo incassato tiene conto del soggetto causatore. Un punto interessante ¢
che a differenza delle altre varieta il causativo di Ginestra presenta uno split di
persona in base al quale I’accordo di 3p prevale generalmente su quelli di 1/2ps.
Inoltre un soggetto incassato di 1/2p ¢ obbligatoriamente lessicalizzato da un cli-
tico oggetto, come in (19a,b,c), mentre un soggetto incassato di 3ps si lessicalizza
tramite la flessione, come in (19d)

(19) Ginestra

a. vet bata ma/ to fakena
lui CAUSA  me/ te parla.3ps
‘lui mi fa parlare’

b. yu bita a Orasnona ato
io CAUSA lo chiamano.3pp  loro
‘10 lo faccio chiamare a/ da loro’
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c. yu bito t a z3Ke0atfd
io CAUSAtelo  leggi.2ps
‘io te lo faccio leggere’

d. neira  bota fokeno
noi CAUSA parla.3ps
‘noi lo facciamo parlare’

Nell’arbéresh di Ginestra (come in altre varieta italo-albanesi) la variabile-
soggetto incassata risulta controllata, almeno in determinati casi. Specificamente la
dissociazione di persona richiama il contrasto fra elementi ancorati al discorso e
elementi ancorati all’evento. In particolare la 3p, le cui proprieta referenziali sono
fissate in rapporto all’evento denotato dalla frase, fissa I’accordo del verbo incas-
sato a preferenza della 1/2p, lessicalizzate da clitici oggetto. Il risultato ¢ che la
1/2p sono interpretate indipendentemente dalle proprieta flessive del verbo incas-
sato direttamente in rapporto all’universo del discorso. Confrontando 1p e 2p no-
tiamo che quest’ultima tendenzialmente si allinea alle 3p, per cui la 1p sembra
pragmaticamente piu saliente nelle dichiarative.

1.4.3. Participio e selezione dell’ausiliare nell’arbéresh di Vena.

La morfosintassi dell’arbéresh e quella della varieta romanza di Vena condi-
vidono uno schema di selezione dell’ausiliare che prevede ‘avere’ in tutti i co-
strutti (attivo, riflessivo, inaccusativo) salvo che nella perifrasi passiva/ stativa, co-
struita con ‘essere’. Si tratta nuovamente di un parallelismo indipendente dal con-
tatto e da fenomeni di prestito, visto che questa distribuzione di ‘essere’/’avere’
nei costrutti participiali caratterizza la maggior parte delle varieta arbéreshe e le
varieta calabresi centro-meridionali (Manzini e Savoia 2005, 2007), come esempli-
ficato in (201) per le varieta romanze e in (20ii) per le varieta albanesi di Civita,
Ginestra e Casalvecchio. 1 dati in (20) mettono in luce il fatto che sia nelle varieta
albanesi che in quelle calabresi emergono normalmente costrutti con ausiliare
‘avere’ all’imperfetto, mentre il perfetto ¢ realizzato da una forma verbale con
morfologia specializzata. In realta in molte varieta arbéreshe i costrutti col pre-
sente di ‘avere’, eventualmente con valore modale, non sono esclusi (Manzini e
Savoia 2007, Altimari 1991, 1994). In questi costrutti i participi presentano fles-
sione accordata solo nei contesti stativi del tipo in (20i, iia); peraltro nelle varieta
arbéreshe ¢ ammessa anche la forma non flessa del participio, come indicato in
(201i, a). I contesti attivi e medi presentano una forma non accordata, che nelle va-
rieta romanze coincide con la morfologia -u, come in (204, iib):

(20) 1. Vena — varieta romanza

a. sta kamisa € ripettsata ‘questa camicia ¢ rammendata’

b. sta kamisa | avia ripettsatu ‘questa camicia 1’avevo rammendata’
m avia settatu ‘mi ero seduto/a’
s avia vrufatu kiAa karta ‘si era bruciata quella carta’
avianu venutu ‘erano venuti’
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lacurso

a.  sti kammisi furu ripettsati ‘queste camicie furono rammendate’
b. le avianu ripettsatu ‘li avevano rammendati’
avia dormutu ‘aveva dormito’
s avianu assettatu ‘si erano seduti/e’
s avianu lavatu ‘si erano lavati/e’
avianu venutu ‘erano venuti/e’
ii.  Civita
a.  kto kmif jan  to Aaitura/ Aaitur (ka ai)
queste camicie sono Art lavate/ lavato (da lui)
b. ekifapar ‘lo/la avevo visto/a’
ai kif dak ‘lui era uscito’
u kifin  Aaitur ‘si erano lavati’
M avevano lavato
u kifa zjuar ‘mi ero svegliato’
M avevo svegliato
Ginestra
a.  kjo komif kAe ftreurs/ i ftreumi (nga ve:t)
questa camicia fu stirato/ Art stirata (da lui)
b. ikifi Larr ‘li/li aveva lavati/e’
kifa fAgjtura ‘avevo dormito’
kifa dakuro ‘ero uscito’
ju kifi Aagguro ‘si era bagnato/a’
M aveva bagnato
Casalvecchio
a.  kto komif kAeton Aar haa'ji  ‘queste camicie furono lavate da lui’
b. akifja Aar ‘lo/la avevo lavato/a’
kifja  dakera ‘ero uscito’
u kifja Aaxora ‘mi avevo lavato’
M avevo lavato
kifja  fjetors ‘avevo dormito’

Riprendiamo i1 punti essenziali del trattamento della selezione dell’ausiliare
nelle varieta albanesi in Manzini e Savoia in questo volume. Questa analisi identi-
fica i costrutti participiali introdotti da un ausiliare con costrutti bifrasali in cui sia
I’ausiliare sia il participio conservano la propria struttura argomentale (Manzini e
Savoia 2005, 2007). L’unificazione eventiva che caratterizza questi contesti, cio¢
il fatto che I'interpretazione di queste costruzioni comporti un unico evento o stato
di cose, puo essere visto come un effetto delle proprieta sintattiche della frase par-
ticipiale, in particolare il fatto che il ‘soggetto’, cioe I’argomento I’EPP (Chomsky
1995), della frase participiale sia una variabile. A sua volta, al participio ¢ asse-
gnata una struttura interna nella quale la flessione di accordo (classe nominale) si
associa all’argomento interno, come in (24a). a differenza delle forme finite del
verbo, nelle quali la flessione si riferisce al soggetto. Manzini e Savoia collegano
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la selezione dell’ausiliare nelle lingue romanze e in albanese alle proprieta lessica-
lizzate da avere/ kam e da essere/ jam rispettivamente. In particolare essere/jam ¢
caratterizzabile come un predicato che non assegna ruoli argomentali, mentre
averelkam ¢ un verbo transitivo associato ad una normale struttura eventiva transi-
tiva che assegna ruolo tematico al suo argomento EPP.

Nei costrutti albanesi e romanzi in (204, ii, b) ‘avere’ seleziona una frase parti-
cipiale nella quale le posizioni argomentali sono saturate, nel senso che la denota-
zione degli argomenti ¢ fissata dagli elementi nominali/ flessioni presenti nella co-
struzione; in particolare in questi costrutti il riferimento dell’argomento EPP del
participio si identifica con quello del soggetto del verbo matrice, in maniera simile
ai verbi a controllo. Al contrario, ‘essere’ in (201, ii, a) seleziona una frase partici-
piale nella quale D/ EPP incassato ¢ una variabile; quando la variabile EPP del
participio riceve un’interpretazione generica o il suo riferimento ¢ fissato attra-
verso I’introduzione di un complemento agentivo ¢ derivata I’interpretazione pas-
siva. La combinazione con ‘essere’ & associata a letture passive e stative, nelle
quali I'unificazione delle strutture eventive delle due frasi porta all’identificazione
del soggetto di ‘essere’ con I’argomento N del participio. Questi contesti sono di-
sponibili sia per una lettura perfettiva sia per una lettura stativa, basata cioe su una
semantica composizionale, del tipo di quella che troviamo nelle combinazioni co-
pula-aggettivo, che risulta favorita. La lettura stativa implica quindi che il riferi-
mento temporale sia quello lessicalizzato dal verbo matrice. Nei contesti a lettura
stativa, come quelli in (20i,ii,a) risultano rilevanti le proprieta aspettuali intrinse-
che del participio. Come abbiamo visto, le letture stative, nelle quali quindi
I'interpretazione jam-participio ¢ composizionale, ammettono ugualmente
un’interpretazione passiva.

Nella varieta arbéreshe di Vena questo sistema ausiliare coinvolge alcuni fe-
nomeni di riorganizzazione morfosintattica collegati alla morfologia del participio.
In particolare la grammatica di Vena ha acquisito un suffisso participiale -#- di
origine romanza che presenta una distribuzione specializzata per i contesti passivi/
stativi. La flessione di tipo romanzo -V(ocale) T(ematica)-t- compare sulle basi
verbali di origine romanza in alternanza con la flessione participiale albanese -VT-
r-. Le forme participiali costruite con la flessione -V7T-t- sono ristrette alle inter-
pretazioni stative, incluso il passivo, illustrate in (21a), mentre la flessione -VT-r-
¢ I'unica ammessa nei contesti introdotti da ‘avere’, transitivi, medio-riflessivi e
inergativi, in (21b). I nostri dati suggeriscono inoltre che i verbi con participio in
-VT-t- escludono i participi in -VT-r- dai contesti stativi (copulari e passivi), anche
se questa possibilita non sembra del tutto agrammaticale, come mostra I’esempio
kife i fundirturo pga ai ‘¢ stato sciolto da lui’ in (21c). In altre parole all’interno
di questo sottoinsieme lessicale risultano specializzati non solo -V7T-t- ma anche
-VT-r-, che viene ristretto ai soli costrutti con ‘avere’.

Le forme con flessione romanza presentano plurale -a e sono prive di articolo
preposto (cf. sezione 2), comportandosi quindi come i prestiti aggettivali discussi
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ai pff. 1.3.1 e 2.4. I participi in -VT-r- sono privi di flessione e di articolo preposto
nei costrutti attivi o medi, cio¢ in combinazione con I’ausiliare kam, mentre pre-
sentano articolo preposto e flessione -a di plurale nei costrutti con jam di tipo sta-
tivo (copulari e passivi). Nelle glosse in (21), M(edio) contrassegna I’elemento ju
che introduce la lettura medio-riflessiva nel perfetto e nel piuccheperfetto

dell’albanese.

(21) Vena

a.  kjo kumif aft / ki'Ae ripets-a- t (nga ai)
questa camicia ¢/fu rammendata nga ai
kito kumif jan/ ki'ken  ripetts-a-t-a
queste camicie sono/ furono rammendate
eft/ki'ke  fund-u-to (nga ai)
e/fu sciolto da lui
jan/ki'ken fund-u-t-a (ngaa')
sono/ furonosciolti/e da lui
if set-a-to / jiza set-a-t-a
era seduto/a / erano  seduti/e
ngo  ki'ke krid-u-t (nga mosi'ne)
non fu creduto da nessuno

b. ¢ kef ripetts-a-ro
lo/a avevo rammendato/a
€ kef fund-i-ro/ fund-ir-t-u-ra
lo/a avevo sciolto/a
ju kefo set-a-ro
M avevo seduto ‘mi ero seduto’
ju kizo set-a-1a
M avevano seduto ‘si erano seduti’
ju kifa/ kizo fund-i-ra
M aveva/ avevano seduto ‘si era/ erano seduto/i’

e kef krid-i-ra

Lo avevo creduto
c. kike i [fundirt-u-ro nga ai
fu Artsciolto da lui
ki kike i 3gKid-u-ro (nga ai)
questo fu Art sciolto da lui
30 to tf-a-r-a
erano  Art rotti
kjo kumif eft/kike ¢ K-a-ro/ K-a-ft-u-ro (nga ajo)
questa camicia ¢/ fu fs lavata (da lei)
kito  kumif ki'en to  Kara (pgaajd)
queste  camicie furono  Art lavata (dalei)

Manzini e Savoia (2007, in questo volume) analizzano un parametro parzial-
mente simile nell’arbéresh di Portocannone, dove la voce non attiva ¢ registrata da
una morfologia specializzata -x-, che compare sia nel perfetto sia nel participio.
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Nei costrutti participiali attivi, il participio ha la morfologia -ur, come in (22b),
mentre nelle forme non attive il participio include la morfologia non attiva -x- se-
guita dalla flessione participiale -ur, come in (22a).

(22) Portocannone

a. ato kifon u la- X- ur
loro avevano M lavato- N- prt
b. ato kifon € laitur
loro avevano lo lavato

Le condizioni di Vena in (21a) sono un po’ diverse, dato che il parametro ri-
guarda solo il participio e il participio di tipo -VT-t & ristretto alla sola interpreta-
zione stativa/ passiva.

Occorre notare che un participio in -#(2) con lettura di tipo aggettivale ¢ indi-
pendentemente attestato in albanese (Demiraj 1986, 2002), limitatamente ad al-
cune sottoclassi verbali. Queste forme, a differenza dei participi in -VT-t- esami-
nati in (21a), selezionano I’articolo preposto e la flessione di classe nominale/ plu-
rale generalmente associati agli aggettivi (cf. 2.2.), esattamente come i participi in
-VT-r- in (21c), che, come abbiamo visto, nei contesti stativi hanno morfologia
aggettivale. In (23a) sono riportati esempi relativi alle forme in -t di Vena, Gine-
stra, Casalvecchio e Carfizzi, che comprendono costrutti sia stativi che passivi. In
(23b) sono riportati i participi in -7 in contesti stativi e passivi, dove ammettono
sia forme accordate sia forme non accordate. Le forme non accordate sono le uni-
che attestate nei contesti transitivi/ medi in (23c).

I participi in -¢ sono quindi generalmente esclusi dai contesti transitivi e medi,
che comportano interpretazione eventiva, come indica la distribuzione attestata da
Vena, Ginestra, Carfizzi. A Casalvecchio i participi in -t hanno una distribuzione
analoga a quella dei participi in -r, ricorrendo quindi sia nei contesti transitivi in
(23c) che nei contesti passivi in (23a). In questi contesti ¢ introdotta una forma non
accordata del participio, a differenza delle forme stative in (23a), che comunque
ammettono, come in generale le varieta arbéreshe, la forma non accordata del par-
ticipio. La varieta di Ginestra esemplifica anche un altro tipo di participio, a sua
volta associato alla flessione aggettivale e quindi ristretto ai contesti stativi/ pas-
sivi, come indicato in (23a’) per Ginestra.

(23) Vena

a. ki'ke i Kag-t
¢ stato  Art bagnato
jan/  ki'Ken to Kag-t-a (n)ga ai)
sono/ furono Art bagnati da lui

ai kike 1 zjua-t (ygaai)
luie  Artsvegliato da lui

b. kike i 'Kag-u-rd (nga ai)
¢ stato  Art bagnato (da lui)
ai kike i zjua-rd (yga ai)
lui € Art svegliato da lui
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c. ¢ kef 'Kagg-u-ra
lo/la  avevo bagnato/a
ai ju  kif 'Kagg-u-ra
luiM aveva bagnato ‘lui si era bagnato’
€ kef 3fua-ra
lo/la  avevo svegliato/a
ju kifo 3jua-ro
M aveva svegliato ‘si era svegliato’
Carfizzi
a 9 ¢ lagt
¢ Art bagnata
kacon ¢ lag-tkaai
ha stato Artbagnato da lui ‘¢ stata bagnata da lui’
a’. oft ¢ lag-t/elagg-u(-r)
(si)e  Artbagnata ‘si ¢ bagnata’
b. kacon ¢ lagg-u(-r)kaai
ha stato Artbagnato da lui ‘¢ stata bagnata da lui’
ofte  lagg-u(-r)
¢ Art bagnata
c. € kom lagg-u(-r)
lo/la  ho bagnato/a
Ginestra
a.  kjokomif ift/kAei Kaggo-ti (nga ve:r)
questa camicia e/fu  Art bagnata (da lui)
kjo komif kAe i ftru-m-i (nga ve:t)
questa camicia ¢ stata  Art stirata  (da lui)
ato ifon to puftreum-a/ to puftreur-a
quelli  erano Art coperti-Pl
b. ato ifon puftreur
quelli  erano coperti
kjo komif kAe Kagg-u-ro/ i Kagg-u-r-i (nga ve:t)
questa camicia ¢ stata lavato/ Art lavata (da lui)
c. kjokomif jukifi Kagg-u-ra
questa camicia M aveva bagnato/a
a kifa Aagg-u-ro
lo/la  avevo bagnato/a
Casalvecchio
a. kjoift a Aagta
questa & Art bagnata-fs
kjo kAeti Kag-t / ngrox-t (ka ajo)
questa ¢ stata bagnata/ riscaldata (da lei)
b. kjo tries ift mbuAuor / a mbuKuor
questa tavola ¢ coperta/  Artcoperta
ato kriatura jan mbuAuor/ to mbuAuora  (ka ajo)
quei bambini sono coperti/  Art coperti-pl ~ (da lei)
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c. a kifa Kag-t/ ngrox-t

lo/la  avevo bagnato/a / riscaldato/a
a kif mbuAuor
lola  aveva coperto

I dati di Carfizzi in (232’) mostrano un parametro piu sottile rispetto sia ai dati
di Vena e Ginestra in (23) sia a quelli di Civita in (20ii). Infatti nell’arbéresh di
Carfizzi 1l medio-riflessivo ¢ lessicalizzato dal costrutto ‘essere’-participio e non
dal costrutto generalmente attestato nelle varieta arbéreshe del tipo u-’avere’-par-
ticipio, come ad esempio a Vena in (21b) e Civita in (20ii.b) (Manzini e Savoia
2007, in questo volume). Nel costrutto medio-riflessivo di Carfizzi la forma in -t €
ammessa.

Il parametro di Carfizzi induce ad un esame piu accurato delle formazioni
participiali in (21)-(23). Come notano Manzini e Savoia in questo volume le va-
rieta albanesi possono separare la lettura stativa da quella perfettiva ricorrendo a
due diverse lessicalizzazioni del participio, cio¢ una forma con flessione aggetti-
vale nel primo caso e una forma non flessa nel secondo. Questo contrasto ¢ evi-
dente se confrontiamo i costrutti transitivi in (21b) e costrutti stativi in (21a, c). A
Vena quindi come in genere nelle varieta albanesi, il passivo perifrastico comporta
comunque una forma flessa di participio e una lettura di tipo stativo (in maniera
simile alle perifrasi passive del greco discusse in Anagnostopoulou 2003). Vena
impone un’ulteriore dissociazione, per cui una sottoclasse verbale ha participi spe-
cializzati per questi contesti, come in (21a). A differenza dei normali participi
flessi con articolo prepositivo, 1 participi di questa sottoclasse sono privi di arti-
colo. In realta i due tipi di participio possono essere riportati a due strutture interne
identiche, che richiamano la coincidenza fra struttura flessiva del participio ro-
manzo e struttura flessiva di quello albanese (Manzini e Savoia 2005, 2007, in
questo volume). Nelle strutture in (24) la vocale tematica romanza al pari dell’am-
pliamento -u- dell’albanese & inserita in una posizione N immediatamente nel
dominio della radice, il suffisso -#- in (24a) e -r- in (24b) sono identificati con
I’elemento flessivo con interpretazione perfettiva/ risultativa (participio), mentre
I’eventuale flessione di classe nominale specifica I’argomento interno del partici-
pio, raddoppiando la vocale tematica.

La restrizione relativa al participio in -V7-t- di Vena puo essere semplice-
mente riportata al fatto che questo participio manca di un’alternante non flessa,
priva cioe della flessione di classe nominale/ plurale. Abbiamo visto che il partici-
pio che ricorre nei contesti con ‘avere’ presenta una forma che non registra le pro-
prieta di accordo associate al soggetto (contesti medio-riflessivi) o all’oggetto
(contesti transitivi). Il paradigma participiale in -u-r- prevede questa forma, che
infatti ricorre anche sulle basi romanze, come in (24c¢). Al contrario, le forme in
-VT-t- hanno un paradigma che lessicalizza comunque proprieta di classe naturale/
numero, come i participi romanzi.
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(24) Vena

a. T~
T~ N
T~ F a
v N t
Tipets a
b.
/\
D T~

v r
q a
a T~
/\ F
v N ra
krio i

Il fatto che entrambi in tipi di participio possano lessicalizzare 1’ interpretazio-
ne stativa conferma I’analisi di Manzini e Savoia in questo volume per cui non vi &
un nesso fra interpretazione stativa e proprieta flessive. Non a caso in molte varie-
ta arbéreshe la forma non flessa del participio puo ricorrere in costrutti stativi/ pas-
sivi, come illustrato dagli esempi di Civita in (20ii.a.).

Al contrario, il costrutto con jam di Carfizzi, in (222’) introduce un ulteriore
parametro di variazione fra grammatiche arbéreshe, per cui I'interpretazione me-
dio-riflessiva perfettiva ¢ introdotta da un participio flesso. Possiamo pensare che
sia I'unificazione eventiva alla base dell’interpretazione perfettiva. In una varieta
come questa jam € inserito nei contesti in cui il soggetto della frase matrice si
identifica con I’argomento interno del participio, quindi anche in corrispondenza
di una lettura medio-riflessiva.

1.4.4. Convergenza nel paradigma di perfetto.

I verbi con tema in vocale semplice, -a-, -¢-, -i-, formano il perfetto inserendo
un morfema flessivo -f#- o -st-', a cui corrisponde il morfema -st- / -ft- della varieta

! Anche se I'ipotesi it plausibile relativa all’origine del morfema -st-/ -ft- & quella del prestito,
non puo essere escluso che il punto di partenza di questa convergenza possa risalire alla morfologia
del perfetto -jt- attestata in molte varieta arbéreshe, nella quale alla semiconsonante *j corrisponde
una fricativa palatale. In effetti, nel dialetto di Vena a *j originaria in contesto di desonorizzazione,
come ad esempio in contesto finale di parola, corrisponde una pronuncia fricativa, come in atig(a) ‘a
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romanza. Come mostra (25), I’arbéresh in (a) inserisce il formativo -ft / -st- a tutte
le persone, mentre il paradigma romanzo in (b) presenta il formativo -st-/ -f- solo
alla 2p. L’arbéresh inoltre presenta alla 1ps e 2ps un’alternante con formativo -v-,
e alla 3ps un’alternante con flessione -u. Quest’ultima coincide con la forma
romanza. Si noti che questo paradigma non ¢ ristretto alle basi verbali prestate
dalla varieta romanza, come appunto ripetts-a-yia ‘rammendo’, e krid-i-ja ‘credo’,
ma interessa anche le basi lessicali originarie, come A-a-ya ‘lavo’ in (a’). Le basi
in dittongo, in (25c) e in consonante in (25d) mancano di una flessione specializ-
zata per il perfetto. Nelle basi in dittongo al plurale la flessione si combina diret-
tamente con la base verbale, peraltro indipendentemente specializzata per il per-
fetto. I verbi in consonante a loro volta introducono la flessione di persona asso-
ciata al perfetto direttamente sulla base lessicale, come in (25d). I dati di confronto
in (25e) presentano il paradigma del perfetto in una varietd romanza di contatto;
come si vede la forma e la distribuzione degli elementi flessivi corrispondono a
quella del sistema romanzo di Vena.

(25) Vena — arbéresh

a. ripetts-a-st-a/ ripetts-a-v-a
ripetts-a-st-€/ ripetts-a-v-€
ripetts-a-st-i/ ripetts-a-u
ripetts-a-st-oma
ripetts-a-st-ata
ripetts-a-st-ora

cf. ripetts-a-pa ‘rammendo’

krio-i-st-a/ krid-i-v-a
krid-i-st-¢/ krio-i-v-¢
krid-i-st-i/ krid-i-u
krid-i-st-omd
krio-i-st-ata
krio-i-st-ora

cf. krij-u, krio-i ‘credo, credi’

a’. A-a-st-a ‘lavai’, etc.
K-a-st-g

K-a-st-i/ K-a-u
A-a-st-oma
K-a-st-atd
K-a-st-ora

c. piftr-o-v-a ‘coprii, etc.’
piftr-o-v-¢

Vena — dialetto romanzo
ripetts-a-i ‘rammendai’, etc.
ripetts-a-st-i

ripetts-a-u

ripetts-a-me

ripetts-a-st-ivu

ripetts-a-ru

ripetts-u ‘rammendo’

krid-i-vi ‘credetti’, etc.
krid-i-st-i

krid-i-u

krid-i-me

krid-i-st-ivu

krid-i-ru

krid-i-pa ‘credo’

lui’, anche se con articolazione palatale piuttosto che alveopalatale come quella di f. Anche se
all’origine di queste forme avesse concorso questa somiglianza fonetica, il punto rilevante ¢ che oggi
vi ¢ coincidenza fra il formativo arbéresh e quello romanzo, e questa coincidenza ¢ alla base
dell’acquisizione del bambino.
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piftr-o-i
piftr-ua-ma
piftr-ua-to
piftr-ua-n

d. cefa ‘risi, etc.”
cef-e
cef-i
cef-0-ma
cef-o-to
cef-a-19

e. lacurso, S. Pietro a Maida
krio-i-v-1  ‘credetti’, etc.  m assett-a-i ‘mi sedei’, etc.
krid-i-st-i t assett-a-st-i
krio-i-u S assett-a-u
krid-i-mmi n assett-a-mmi
krid-i-st-i-vu Vv assett-a-st-ivu
krid-i-ru § assett-a-ru

Manzini e Savoia (2005) identificano la vocale tematica (VT) che si combina
con le basi verbali con un elemento associato ad una posizione N terna di parola
corrispondente all’argomento interno selezionato dalla radice; le flessioni che in-
troducono proprieta aspettuali/ modali specializzate sono identificate con posizioni
di tipo flessivo (F). Infine, la flessione di accordo nominale ¢ associata con la po-
sizione D, corrispondente alla categoria del soggetto di frase, che infatti queste
flessioni lessicalizzano (per una discussione pill dettagliata cf. la sezione 2).

Riprendendo i punti essenziali di questa analisi della flessione verbale, ve-
diamo che la struttura interna delle forme in (25) mette in luce un sistema flessivo
condiviso dalla grammatica arbéreshe e da quella romanza. In particolare i forma-
tivi coinvolti lessicalizzano le stesse categorie nelle due grammatiche. In (26a) al
costituente radice-VT, dove VT & associata a N, si applica I’elemento -{t-, 0 -v- in
altre classi verbali, che lessicalizza la flessione di aspetto; infine la flessione di ac-
cordo nominale si inserisce in D. Formazioni come kridiu in (26b) mancano di una
flessione specializzata per aspetto/ modo; ¢ la flessione di accordo, a sua volta
specializzata, che registra il perfetto. Infine, (26d) rappresenta la struttura delle
forme di perfetto forte nelle quali la base verbale si combina direttamente con le
flessioni di accordo nominale; anche in questo caso sono queste ultime che avendo
forme specializzate sussumono 1’informazione di perfetto. Come si vede, tutte e tre
le strutture sono presenti nel sistema verbale arbéresh e romanzo e riflettono la
corrispondenza fra morfologia romanza (R) e morfologia arbéreshe (A).
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(26) Vena

\ N Siia
kridga IR/A
/\
/\ D
ol N UR/A
kriéR/A iR/A
b /\
\ D
cef a ‘risi’
vitt i ‘vidi’

Il confronto in (25¢) mostra che la varieta romanza di Vena ha paradigmi
uguali a quelli delle varieta romanze di contatto. E naturale pensare che sia questo
sistema romanzo, in quanto interiorizzato dai parlanti, alla base della convergenza
con il sistema arbéresh. In altre parole ¢ la conoscenza bilingue dei parlanti che
alimenta corrispondenze sistematiche come quelle qui indagate.

E interessante osservare che basi romanze del tipo in (25a) sono presenti in
altre varieta arbéreshe. In molte varieta la base lessicale di questi prestiti ¢ co-
struita sull’infinito romanzo, a cui si aggiungono i formativi arbéreshé, come in
(27a) per Carfizzi e Casalvecchio. E interessante osservare che il formativo -t- che
compare nelle forme perfettive, incluse quelle participiali, ¢ indipendentemente
attestato come formativo perfettivo nel paradigma di basi vocaliche del lessico
originario arbéresh, come illustrato dagli esempi in (27b). In altre parole, le forma-
zioni del tipo in (26a) rappresentano casi di mescolanza interna di parola, nei quali
una base (ampliata) romanza si combina con la morfologia flessiva arbéreshe (cf.
la discussione ai pff. 1.5.1., 1.5.2.), come indicato nella struttura in (27c).

(27) Carfizzi

a. krid-i-r-t-a ‘credetti’, etc.  u set-a-r-t-a ‘mi sedei’, etc.
krio-i-r-t-¢ u set-a-r-t-¢
krid-i-r-t-i u set-a-r-t
kri®-i-r-t-um u set-a-r-t-um
kriQ-i-r-t-it u set-a-r-t-it
krid-i-r-t-in u set-a-r-t-in
cf. krid-i-r-i  ‘(io) credo’ jom set-a-r-tu  ‘sono seduto’
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l-a-t-a ‘lavai’, etc.
l-a-t-¢

l-a-t-i

l-a-t-um

l-a-t-it

l-a-t-in

Casalvecchio

a.

cf.

a.

krad-i-r-t-a ‘credetti’, etc.
krad-i-r-t-a

kra0-i-r-t-i

krod-i-r-t-om

kra0-i-r-t

kra0-i-r-t-on

krod-i-r-in  ‘(io) credo’
akifakra'dirtors  ‘lo avevo creduto’
mbuko-v-a

mbuAo-v-a

mbuAuo-t-i

mbuAuo-j-t-om

mbuAuo-j-t

mbuAuo-j-t-an

Casalvecchio

/\

/\ F

y N I\
kraéR/A irR/A

1.4.5. I complementi nominali

Nelle varieta albanesi il complemento nominale ¢ introdotto da un determi-
nante accordato col nome testa, seguito dal sintagma nominale con flessione di ge-
nitivo (cf. I’analisi al pf. 2.1.3). Nelle varieta arbéreshe emergono, almeno come
alternativa strutturale, costrutti che riproducono le condizioni romanze, nei quali il
sintagma nominale complemento ¢ introdotto da una preposizione ed ha forma
nominativa. Come mostrano i dati in (28), queste stesse varieta presentano accanto
ai costrutti introdotti dalla preposizione in (28a), anche quelli di tipo etimologico
con il genitivo, in (28b).

(28) Ginestra

nabukir o vitra
un bicchiere di vetro
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Casalvecchio
a. pobukir 09 yujo

un bicchiere di acqua

Kef-i 8o deke

lana-Nom  di pecora ‘la lana di pecora’
mif-t 09 Kop-a

carne-Nom di vacca-Nom ‘la carne della vacca’
N9 yaft 0o cen-i

un 0sso di cane-Nom ‘un osso di cane’

b. bri-t to Aop-s

corna-pl Artvacca-Gen ‘le corna della vacca’
Vena
a. sedz-a nga kambr-a
sedia-Nom da camera-Nom ‘la sedia della camera’
to bicota € saca
Art figli-pl  Art quella-Gen ‘i figli di lei’
bifti i yek-it
coda-Nom Art gallo-Gen ‘la coda del gallo’
b. tobigato  pgaajo
Art figli-pl da lei ‘i figli di lei’
bifti pga yeh-i
coda-Nom da gallo-Nom ‘la coda del gallo’

In queste costruzioni, la preposizione puod essere un prestito dal dialetto ro-
manzo, come 89 a Casalvecchio, oppure ¢ una delle preposizioni del lessico origi-
nario, ad esempio nga a Vena. In questo secondo caso le sue proprieta lessicali
sono ridefinite. L’elemento nga ricorre infatti normalmente in contesti locativi,
dove significa ‘da, presso’, e lessicalizza I’agente nei contesti passivi. In (28b) as-
sume proprieta semantiche strettamente connesse all’inclusione in un insieme.

1.4.6. Il clitico accusativo nella varieta romanza di Vena

Il sistema dei clitici oggetto di 3p della varieta calabrese di Vena riproduce
uno dei tratti che separano il sistema flessivo albanese da quello romanzo, cioe la
distinzione del clitico accusativo singolare femminile da quello maschile. 1l si-
stema albanese (Demiraj 2002, Solano 1972, Manzini e Savoia 2007) presenta
un’unica forma ¢ di clitico oggetto di 3ps, che contrasta con i accusativo plurale/
dativo. Questi stessi formativi ricorrono anche come articoli preposti e come fles-
sione nominale/ aggettivale (cf. pf. 2.1.2.), esattamente come le flessioni romanze,
che ricorrono sui clitici, sugli articoli e sui nomi/ aggettivi. Il sistema dei dialetti
calabresi di contatto, come tutti i sistemi romanzi, separa una forma accusativa lu

38



ms da una forma la fs, mentre li corrisponde al plurale e in alternanza con ntfi al
dativo, come illustrato in (29) per la varieta di S. Pietro a Maida.

(29) S. Pietro a Maida

iddu v/ la/ 1i cama ‘lui 1o/ 1a/ li-le chiama’

1 avia camatu ‘lo/ 1a/ 1i/ le aveva camato/a/i/e’
iddu 1i/ ptfi duna kistu ‘lui gli da questo’

iddu ntfi lu duna ‘lui glielo da’

nda viju nu paru ‘ne vedo un paio’

lacurso

lu/1a/1i 'videnu ‘lo/la/li-le vedono’

1 a’via ca’matu ‘lo/la/li/le avevo chiamato/a/i/e’
li 'duna 'kistu ‘eli da questo’

Il paradigma clitico di Vena di Maida ha due sole forme di clitico oggetto,
cioe la forma /i plurale, e I'unica forma /a per il singolare, che neutralizza la di-
stinzione di classe nominale tipica delle varieta romanze; il dativo ¢ lessicalizzato
dal locativo (p)tfi come in molte varieta di questa area (Manzini e Savoia 2005,
2007, 2008). Nei contesti predicativi la ammette I’accordo sia con la classe nomi-
nale -u sia con la classe nominale -a. Questa situazione ¢ illustrata in (30), dove
sono messe a confronto le costruzioni romanze in (a) e quelle arbéreshe in (b).

(30) Vena — varieta romanza Vena — arbéresh
a. la lavai b. ¢ Kafta
lo/la  lavai lo/la  lavai
la pijjai ccu vaffu/ ccu vaffa € mora md i maf/ ma & made
lo/la  presi piu basso/ pilt bassa ~ lo/la  presi pill Art grande.ms/ .fs
li pijjai ccu vaffi i mora ma to mbiden
li/le  presipil bassi/e lile  presipill Art bassi/ basse
ntfila  detsi j-a 0
glielo/la detti glielo  detti

La riorganizzazione del sistema di flessione romanza mette in luce la stretta
corrispondenza fra flessione albanese e flessione romanza. In particolare € / i arbé-
reshé possono essere analizzati come formativi di classe nominale esattamente
come -u/-a/-i delle varieta romanze (cf. la discussione al pf. 2.1), anche se le con-
dizioni distribuzionali sono superficialmente diverse. Le proprieta lessicali regi-
strate dai due sistemi risultano uniformi, tanto che la grammatica romanza puo ap-
plicare al suo sistema clitico il paradigma arbéresh. La scelta della flessione -a,
generalmente associata alla classe nominale dei femminili, sembra correlarsi a
proprieta corrispondenti in €. Il formativo € infatti ricorre come articolo preposto
accordato con i femminili e come flessione di femminile singolare (in distribu-
zione complementare con la flessione definita -a) in alcune sottoclassi nominali,
come nel caso di deke ‘pecora’ / deAa ‘la pecora’, matfe ‘gatta’ / matfa ‘la gatta’.
In particolare con nomi di parentela femminili I’articolo preposto € si combina con
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la flessione definita femminile -a, come in € kufirira ‘la cugina’. In altre parole, il
parametro arbéresh ¢ riprodotto nel dialetto romanzo sulla base di uno stesso in-
sieme di restrizioni lessicali.

Un ultimo punto riguarda il fatto che la riorganizzazione esaminata non si ap-
plica al sistema dell’articolo, nonostante che vi sia una coincidenza anche formale
fra clitici e articoli nei dialetti della zona. Il sistema di articoli della varieta ro-
manza di Vena infatti ¢ Iu, Ia, i, per cui se il fenomeno fosse di semplice ridu-
zione, ci potremmo aspettare che riguardasse anche gli articoli. In realta il feno-
meno consiste nell’applicazione al sistema romanzo di una particolare organizza-
zione flessiva, che ha come modello quella che vale nell’arbéresh.

1.4.7. Aspetti della fonologia della varieta romanza di Vena e dei prestiti.

Il vocalismo della varieta romanza di Vena presenta un sistema a tre gradi di
apertura [i € a 9 u] dello stesso tipo attestato nelle varieta calabresi centromeri-
dionali; la distribuzione di questi elementi corrisponde a quella delle varieta di
contatto (Savoia 2005) con una importante differenza rispetto a queste ultime, dato
che il sistema fonologico della varietd romanza di Vena non prevede la metafonia
(Savoia, Maiden 1997). Nelle varieta romanze di contatto infatti [€ o] toniche sono
escluse dai contesti in cui [i u] sono nuclei della sillaba atona seguente. In questi
contesti invece ricorrono i dittonghi [ie ue] che rappresentano le alternanti meta-
fonetiche di [e 9]. Questa alternanza ¢ esemplificata in (31) per la varieta di la-
curso:

(31) Iacurso
[kur'teza] ‘coltelli’ — [kur'tiezu] ‘coltello’
[mar'teza] ‘martelli’ — [mar'tiezu] ‘martello’
[an'niezu] ‘agnello’ — [an'piezi] ‘agnelli’
[kra'piettu] ‘capretto’
['pede] ‘piede’ —['piedi] ‘piedi’
['lieju] ‘leggo’ - ['leje] ‘legge’
['prieyu] ‘prego’
['vecca] ‘vecchia’ — ['vieccu] / ['viecci] ‘vecchio/ vecchi - vecchie’
['rota] ‘ruota’ - ['rueti] ‘ruote’
[lan'tsuelu] ‘lenzuolo’ — [lan'tsola] ‘lenzuola’
['weccu] / ['uecci] ‘occhio/ occhi’

Possiamo trattare il dittongo metafonetico come il risultato di un requisito di
tipo prosodico presente nelle grammatiche con metafonia, in base al quale una vo-
cale atona ¢ legittimata dalle proprieta fonologiche della vocale tonica che la pre-
cede. Nel caso delle varieta calabresi considerate, con dittongazione in corrispon-
denza di [i u] seguenti, questo requisito ¢ soddisfatto tramite la scomposizione del
contenuto fonologico delle vocali mediobasse /€ 9/, comprende proprieta timbriche
[-posteriore] ([1]) / [+posteriore] ([U]) e proprieta di grado di apertura [basso]
([A]). Nei contesti metafonetici il contenuto fonologico del nucleo tonico & distri-
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buito su due posizioni sillabiche, per cui [1]/ [U] sono associate ad una posizione
prosodica distinta da quella di [A]. In quanto realizzate su posizioni autonome, [}/
[U] hanno uno statuto prosodico sufficiente a legittimare le vocali finali [i u], coin-
cidenti con la sola proprieta di timbro, come illustrato in (32) per la stringa ue ... i.
In altre parole, ¢ il contenuto del nucleo testa del dominio che ha un contenuto fo-
nologico e uno statuto prosodico adeguati a legittimare vocali finali di tipo [i u]. In
(32) Ietichetta N sta per ‘nucleo’, R sta per ‘rima’, A sta per ‘attacco’; le x indi-
cano le posizioni prosodiche della stringa; il nucleo tonico ¢ contrassegnato come
N.

(32) Iacurso

A R A R
| N I N
| A
p x x 0 x
(. |
(1 [A] (1] ['piedi] ‘piedi’

Il dialetto romanzo di Vena esclude precisamente questa restrizione, per cui le
vocali mediobasse [¢€ 9] ricorrono anche nei contesti in cui precedono [i u], come
in (33a). In altre parole, a Vena in mancanza di un requisito come quello che ri-
chiede la dittongazione in (32), il contenuto fonologico delle vocali mediobasse &
associato ad un’unica posizione vocalica, come in (33c), indipendentemente dalle
vocali che seguono. Questi stessi esiti caratterizzano anche i prestiti corrispondenti
in (33b), suggerendo che i prestiti lessicali, analizzati in 1.3, sono strettamente
collegati alla conoscenza bilingue (varieta calabrese locale/ varieta arbéreshe) dei
parlanti. In altre parole la base lessicale dei prestiti ¢ condivisa dalle due gramma-
tiche.

(33) a. Vena — varieta romanza
['pede] /['pedi] ‘piede / piedi’
[leju] “(io) leggo’
[preyu] “(i0) prego’
[mar'teAAu] / [mar'te££i] ‘martello/ i’
[a'neAu] ‘agnello’
[kapretu] ‘capretto’
['veccu] / ['vecca)/ ['vecci] ‘vecchio/ia/i/ie’
['dormu] / ['dormi]/ ['dorme] ‘dormo /i / &’
['rota]/ ['roti] ‘ruota/ ruote’
[len'tsolu] / [len'tsola] ‘lenzuolo/ a’
b. [mar'te£-i] ‘il martello’
[a'neA-i] ‘I"agnello’
[ka'pret-i] ‘il capretto’
(lejinna] ‘leggo’
[pre'yanpa] ‘prego’
[len'dzol-i] il lenzuolo’®
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— > — z®x

(A 1] [1 ['pedi] ‘piedi’

La distribuzione generalizzata delle vocali mediobasse che caratterizza il si-
stema fonologico della varieta romanza di Vena corrisponde quindi alle condizioni
del sistema fonologico arbéresh, che ammette vocali mediobasse anche davanti a [i
u], come in (34).

(34) Vena — varieta arbéreshe
['cefa] / ['cefe] / ['cefi] ‘risi/ ridesti/ rise’
['derk-u] ‘il porco’
[pif'trova] / [pif'trove] / [pif'troi] ‘coprii/ copristi/ copri’
[pif'tro-ju] ‘copriti’
['noha] / ['nohe] / ['nohu] ‘conobbi/ conoscesti/ conobbe’
['zog-u] ‘Tuccello’

L’inventario consonantico della varieta romanza non include la retroflessa,
presente, anche se con realizzazioni fonetiche differenziate, nelle varieta di con-
tatto. Le entrate lessicali rilevanti hanno, invece della retroflessa, la laterale pala-
tale [A£], come in (35a). (35b) riporta i prestiti corrispondenti nell’arbéresh, ca-
ratterizzati dallo stesso consonantismo.

(35) Vena
a. [kur'teAKu] / [kur'te£Ai] ‘coltello/ i’
['iA&u] ‘lui’

[mar'te£Au] / [mar'te££i] ‘martello/ i’
b. [mar'te£-i] ‘il martello’

Nuovamente, il prestito arbéresh corrispondente incorpora I’esito [£A] della
varietd romanza padroneggiata dai parlanti bilingui, confermando I’ipotesi che il
prestito coincida con un dispositivo di code-mixing fra grammatiche condivise
piuttosto che con una procedura di prelievo da sistemi esterni. Questo vale anche
per I’esito [h] intervocalico che nelle varieta di contatto corrisponde a *f etimolo-
gica. Nella varieta romanza di Vena in (36a) troviamo questo esito, che resta regi-
strato nei prestiti in arbéresh, in (36b). Alcune basi del lessico albanese originario
presentano ugualmente [h] invece di *f, come in (36¢). Dobbiamo pensare quindi
che il processo di indebolimento di /f/ si sia applicato anche a livello di compo-
nente di Forma Fonetica (cf. pf. 1.5) della grammatica arbéreshe.

(36) Vena
a. [had'dale] ‘grembiale’
['hele] “fiele’
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['himini] ‘femmine’
['hoku] “fuoco’
['hore] ‘fuori’
[hor'mikula] ‘formica’
['humu] “(io) fumo’
['buha] ‘rospo’
b. [hada'lic-i] ‘grembiale’
[hor'mikul-a] ‘la formica’
[hu'mana] ‘(io) fumo’
['buh-a] ‘il rospo’
c. [i'horta] “forte’ (cf. lo standard i fortg)
['cah-a] ‘il collo’ (cf. lo standard cafa)

Nelle varieta di contatto [h] intervocalica ¢ in distribuzione complementare
con I’alternante [f] in posizione postconsonantica e I’alternante [ff] in contesto di
raddoppiamento fonosintattico, come in (37). Questo suggerisce che 1’entrata les-
sicale di queste forme contenga una rappresentazione di base con /f/ iniziale

(37) a. lacurso

1i hijjueli su ffijjueli
‘le ragazze’ ‘sono ragazze’
S. Pietro a Maida
sunnu himmini tri ffimmini
sono donne tre donne

b. Vena
sunnu himmini {ri himmini
sono donne tre donne

La grammatica romanza di Vena non include le alternanze collegate al conte-
sto fonosintattico. Possiamo pensare che le entrate lessicali siano immagazzinate
nel lessico con [h] iniziale, esattamente come nei prestiti utilizzati dalla gramma-
tica arbéreshe.

1.4.8. Dittongazione del nucleo tonico nell’arbéresh di Ginestra

La varieta di Ginestra presenta un’organizzazione fonologica che riproduce la
sensibilita alla struttura sillabica e la dittongazione in sillaba aperta delle vocali
toniche, che caratterizza i dialetti lucani vicini e la varieta lucana parlata dagli
stessi parlanti arbéreshé. Nelle varieta lucane la dittongazione del nucleo tonico
emerge in sillaba aperta di piede binario in posizione tonica finale di enunciato
(Savoia 1987, 1993); nei contesti di sillaba chiusa e di terzultima posizione com-
pare un tipo vocalico piu aperto e centralizzato. Gli esempi in (38) mettono a con-
fronto sillabe toniche aperte in penultima posizione in (i), con forme con accento
sulla terzultima in (ii) e forme parossitone in posizione interna in (iii). Nei dialetti
lucani, il dittongo si realizza solo nel contesto (i), come illustrato in (38b);
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nell’arbéresh di Ginestra il dittongo ha una distribuzione diversa, su cui ritornere-
mo, e in particolare si realizza sia in (i) che in (ii), come illustrato in (38a).

(38) Ginestra

a. 1. deirs mano
u peita io bevvi
t a beimi te lo portiamo
u turneua s ritird
om-a meua dammelo a me
a/ u 0abeura lo/ mi persi
kaleuiti scese
ii.  deirond la mano (acc.)
kriateurato i bambini
iii. u pita tsa ujo io bevvi un po’ d’acqua
tabimi dopu te lo portiamo dopo
u turnua prapata si ritiro dietro
om-a mua martiAKona dammelo a me il martello
0obora udan persi la strada
kaloiti diti scese il sole
b. i sodeitfo si dice
nan lu teing non lo tiene
nu maleuna un melone
lu meuve lo muovo
lu steuta lo spengo
ii. mo luditfona me lo dicono
lu stutoana lo spengono
iii. nan lu tena cu non lo tiene piu
nu malons fradzate  un melone fradicio
lu mova yejo lo muovo io
stuto lu fuke spengi il fuoco

Le condizioni strutturali che governano il vocalismo del dialetto romanzo di
Ginestra e in generale delle varieta lucane sono rappresentate in (39). Se attri-
buiamo alla consonante in posizione coda che segue il nucleo tonico e ad ogni sil-
laba aperta il peso prosodico di una unita, indicato con ‘w’ (mora), vediamo che il
dittongo si realizza solo quando il nucleo tonico ¢ seguito da una sola mora, come
in (39a). Nelle strutture di sillaba chiusa in (39b) e di proparossitono in (39c),
dove il nucleo tonico ¢ seguito da due unita di peso, il dittongo non si realizza.

(39) Ginestra

aa. AN A N
[ A |
X X XX X
[ I |
d e i tf )

N7
n



b. AN CdA N
[ [ I
X X X X X
[ [ I
f [ £ & )
NG
TR
cc. AN A N A N
[ | | | |
X X X X X X
[ | [ |
d[1 tf 3] n 2
N7 NS
m i

I dati in (38a, i-iii) mostrano che nell’arbéresh la dittongazione del nucleo to-
nico emerge in posizione tonica finale di enunciato sia in posizione finale di pa-
rola, sia in sillaba aperta. In questo secondo caso, la restrizione relativa al carattere
binario del piede non ¢ operante, come indica la presenza del dittongo negli
esempi in (ii). Al contrario vale una restrizione, non presente nei dialetti romanzi,
per cui & una sonorante adiacente al nucleo tonico che fa scattare la dittongazione.
In effetti, il sistema prosodico di Ginestra non ha restrizioni prosodiche connesse
col carattere forte del nucleo tonico: ad esempio prevede la realizzazione di vocali
deboli indipendentemente dalla loro posizione nella sequenza (Savoia 1994). Pos-
siamo quindi collegare la riduzione dei contesti di dittongazione al fatto che la
dittongazione ¢ interpretata in relazione alle proprietd fonologiche della conso-
nante seguente. Le restrizioni prosodiche risultano piu limitate e riducono le pos-
sibilita nelle quali il contesto determinato dalla consonante seguente favorisce il
dittongo.

II fatto che il dittongo affiori nel contesto di sonorante di tipo semivocalico o
monovibrante puo essere collegato al ridotto contenuto fonologico di questi seg-
menti. In altre parole, queste sonoranti non sono in grado di controllare il conte-
nuto fonologico del nucleo; il risultato ¢ che il nucleo tonico ha autonomia proso-
dica al pari del contesto finale di parola. L’autonomia prosodica del nucleo si rea-
lizza sotto forma di un contenuto fonologico particolarmente ricco, a cui corri-
spondono anche le proprieta di forza prosodica, associate all’accento e alla posi-
zione tonica principale di frase, come indicato in (40).
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(40) Ginestra
P(arola)
| \
P(iede) T
\
N
I
X
I
2

X
I

™= =z

A A

\ I I
X X

I I

X n

O T X —'Z

A
I
X
I
d[e 1]

I
[coronale]

Si noti che (40) rappresenta la struttura prosodica di parola (Parola) inclusiva
del Piede dotato di accento principale; il contenuto di [r] & rappresentato dalla sola
proprieta [coronale].

L.5. Parole e enunciati mistilingui.

La coesistenza della doppia possibilita strutturale nel caso delle forme in (1)-
(3) ci fa dubitare che questi siano prestiti in senso stretto, ciog, nei termini di Bo-
kamba (1988), elementi di una lingua L, entrati stabilmente nel lessico di una di-
versa lingua L, anche per i parlanti non bilingui. In realta in una comunita come
quella di Ginestra tutti i parlanti conoscono almeno 1’arbéresh e il dialetto lucano
locale, per cui lo statuto di questi elementi lessicali a doppia flessione richiama la
mescolanza interna di parola.

Le restrizioni che regolano le possibili combinazioni di elementi di lingue di-
verse e la loro formulazione all’interno di un quadro teorico adeguato hanno rap-
presentato il principale argomento degli studi sulla commutazione interna di frase.
Poplack (1980) esaminando il code-switching spagnolo-inglese di una comunita
portoricana di New York, correla il code-mixing a restrizioni di natura strutturale
che ammettono certe possibilita combinatorie tra elementi di lingue diverse ad
esclusione di altre. Poplack (1980: 585-586) propone le due restrizioni in (41):

(41) a. The equivalence constraint: Codes-switches will tend to occur at points in
discourse where juxtaposition of L1 and L2 elements does not violate a syntactic rule
of either language, i.e. at points around which the surface structures of two languages
map onto each other.

b. The free morpheme constraint: Codes may be switched after any constituent in
discourse provided that constituent is not a bound morpheme.

(41a) ammette la commutazione interna solo dove le strutture di superficie
delle due lingue hanno lo stesso ordine delle parole, escludendo ad esempio la
combinazione di un pronome debole (clitico) spagnolo con un verbo inglese, come
in (42a), dato che appunto I’inglese manca di questo tipo di sequenza, come indi-
cato negli esempi riportati per confronto in (42b):
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(42) a. *told le, le told (MacSwan 2000: 38)
b. cf. Itold him... Vs. (Yo) le djje...
‘(io) gli dissi...’

La restrizione (41b) esclude la commutazione tra morfemi interni di parola,
come in (43)

(43) *eat-iendo’ (Poplack 1980: 586)
‘mangiando’

Le restrizioni poste da Poplack (1980) catturano I'intuizione per cui la com-
mutazione non puo coinvolgere le strutture fondamentali della sintassi e della mor-
fologia di una lingua. La discussione della letteratura in MacSwan (1999, 2000,
2005b) mostra I'insufficienza di altre restrizioni proposte, come quella per cui gli
elementi lessicali tra i quali vale una relazione di reggenza, come tra verbo e og-
getto, preposizione e oggetto, particella flessiva e nome, etc. debbano appartenere
alla stessa lingua, smentite da numerosi casi attestati in letteratura.

Gli esempi in (44) relativi a Vena mostrano che materiale lessicale romanzo si
puo inserire all’interno di frase con sintassi arbéreshe, dando luogo al code-
switching frasale canonico. Come illustrano le frasi in (44) il materiale lessicale
romanzo pud inserirsi anche in contesti che mettono in discussione la restrizione in
(41a). In primo luogo, come illustrato in (44a) le forme romanze come nu misa
non sodisfano la richiesta di morfologia di Caso della sintassi arbéreshe. I sintagmi
nome — Art — aggettivo in (44b,c) contravvengono a (44a) in quanto il nome ro-
manzo si combina con ’articolo preposto albanese benché le varietd romanze non
abbiano stringhe con elementi flessivi preaggettivali accordati con il nome.

(44) Vena di Maida

a. ka nu misa tfo ngo vjen
¢ (lett. ha) un mese che non viene
b. aft nalutfe ¢ made
€ unaluce  Art.fs grande.fs
c. ka navutfe ¢ horte

ha una voceArt.fs  forte.fs
1.5.1. Il modello morfologico di MacSwan; la Morfologia Distribuita

Nell’approccio minimalista al code-mixing proposto in MacSwan (1999,
2000, 2005a, 2005b) I'unica restrizione alla mescolanza all’interno di frase
esclude combinazioni che contraddicono i requisiti delle singole grammatiche:
‘Nothing constrains code switching apart from the requirements of the mixed
grammars’ (MacSwan 2005a:4). Il punto teorico che ci interessa riguarda la possi-
bilita di combinazioni di morfemi di una lingua con morfemi dell’altra all’interno
di teste lessicali, ciod categorie di livello X". Il modello di conoscenza bilingue
proposto da MacSwan (1999, 2005a, 2005b), schematizzato in (45), esclude questa
possibilita.
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(45) LESSICO
MS,(Ley(Ly)) MS,(Le(Ly))
| Cy (seleziona)

NUMERAZIONE
| Cyw (inserisci, muovi)

N
PE LF

In (45) la formazione di enunciati mistilingui origina da un lessico che com-
prende le voci lessicali di due (o piu) lingue, su cui hanno operato le regole di
struttura morfologica (MS). Il parlante seleziona I’insieme degli elementi (Nume-
razione) che vengono inseriti nella struttura di frase e su cui operano le regole di
movimento; la struttura generata dalla computazione ¢ sottoposta ai due compo-
nenti interpretativi di forma fonetica (PF) e forma logica (LF). In particolare PF ha
il ruolo di tradurre in fonologia i tratti morfosintattici. Il fatto che PF operi con re-
gole ordinate porta a escludere le parole mistilingui, con base lessicale di una lin-
gua e morfologia flessiva di un’altra:

Codeswitching is formally the UNION of two (lexically-encoded) grammars, where the
numeration may draw elements from the union of two (or more) lexicons. Each lexical
item imposes certain requirements on the derivation in term of the encoded features, [...]
the relevance of inflectional morphology to the phonological component further suggests
that changing phonological systems in the context of such phonological material would
disrupt the mapping to PF, and hence is also disallowed [...] Codeswitching will not occur
in contexts involving phonological derivations, [...] inflectional material from one
language will not be coded by the phonology of another language, and [...] codeswitching
will not occur internally within an X’ (MacSwan 2005a: 5, 6)

Le frasi mistilingui deriverebbero dall’inserimento di elementi lessicali gia
formati e non potrebbero coinvolgere il livello interno di parola. Queste condizioni
sono formulate nei termini del PF Disjunction Theorem (MacSwan 2005a: 5-6) in
(46), che deriva la restrizione del morfema libero in (41b) dalle proprieta del com-
ponente fonologico. Quest’ultimo, in quanto contiene regole ordinate in maniera
diversa per ogni lingua, esclude la possibilita di unire materiali morfologici di
lingue diverse :

(46) PF Disjunction Theorem

i.  The PF component consists of rules/constraints which must be (partially)
ordered/ranked with each other, and these orders vary cross-linguistically

ii. Codeswitching entails the union of at least two (lexically-encoded) grammars

iii. Ordering relations are not preserved under union

iv. Therefore, codeswitching within a PF component is not possible

Il modello di MacSwan (1999, 2005a, 2005b) predice quindi che le forme
lessicali ibride di cui ci siamo occupati debbano essere identificate con prestiti in

48



senso stretto, gia presenti nei due lessici del parlante bilingue. MacSwan (1999,
2005a,b) giustifica questa soluzione sulla base del modello della Distributed
Morphology. 1l quadro della Distributed Morphology (Halle e Marantz 1993,
1994, Marantz 1997, Embick 2000, Harris e Halle 2005) prevede infatti un livello
di rappresentazione specializzato (Morphological Structure, MS) al quale avviene
I’inserzione degli elementi del Vocabolario, cioe 1’abbinamento di tratti fonologici
con i nessi di tratti morfosintattici associati ai nodi terminali della derivazione
sintattica, a livello di struttura sintattica di superficie. Come schematizzato in (47),

47) DS (D-Structure)
I
SS (S-Structure)

MS (Morfological Structure)  LF (Logical Form)
|
PF (Phonological Form)

In (47) SS designa il livello raggiunto dalla derivazione sintattica della frase
dopo I’applicazione delle regole di movimento alla struttura soggiacente (DS); LF
rappresenta 1’interpretazione semantica assegnata alla frase. L’inserzione degli
elementi del Vocabolario avviene al livello del componente MS, dopo che hanno
operato le regole che aggiungono, muovono o impoveriscono i nessi di tratti asso-
ciati ai nodi terminali. Halle e Marantz (1993: 114) assumono che

MS is a syntactic representation that nevertheless serves as part of the phonology, where
“phonology” is broadly conceived as the interpretive component that realizes syntactic
representations phonologically.

L’inserzione lessicale si applica alla fine della derivazione morfosintattica
(Late Insertion), dopo che le regole di riaggiustamento hanno manipolato i tratti
del nodo terminale, creando rappresentazioni sottospecificate, per mezzo di opera-
zioni che aggiungono, spostano, fondono, scindono i nodi terminali. A seguito di
queste operazioni la linearizzazione dei morfemi risulta non isomorfica con i nodi
terminali generati a livello di struttura-S. In questo quadro teorico emerge una
netta distinzione fra elementi radicali e elementi funzionali. In particolare gli ele-
menti funzionali sono separati dagli altri elementi lessicali, in quanto i primi sono
riportabili ad un insieme chiuso di proprieta della GU, come sottolinea Embick
(2000: 187):

A further background assumption concerns the distinction between the functional and
lexical vocabularies of a language. I will assume that functional categories merely
instantiate sets of abstract syntacticosemantic features.

Una conseguenza di questa separazione, & che poiché sono i nessi di tratti che
possono essere mossi, scissi, impoveriti, i fenomeni connessi alla linearizzazione,
la mancanza di isomorfismo fra livello di Struttura-S e livello di PF interessa solo
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gli elementi funzionali. Sono questi ultimi cio¢ che registrano in primo luogo la
variazione, cioe le differenti morfologie associate a nessi di tratti identici (Embick
2000, Embick e Noyer 2001, Harris e Halle 2005).

1.5.2. Una diversa proposta nel quadro del modello minimalista

In realta la situazione delineata dai dati disponibili, inclusi quelli passati in
rassegna ai pff. 1.3-1.4.8, ¢ diversa da quella prevista da un’applicazione letterale
di (41a,b) e (46), come risulta evidente gia dai dati discussi in Bokamba (1988),
Muysken (1996, 2000), per i quali la restrizione ‘del morfema libero’ appare
troppo potente. E infatti ben attestata in letteratura la commutazione interna di pa-
rola, come nel caso delle forme miste francese/ varieta bantu Lingala di Kinshasa
(Zaire) studiata in Bokamba (1988), illustrata in (48):

(48) na-mi-demand-aka... (Bokamba 1988: 38)
‘mi meraviglio/ mi domando...’
na- mi- demand- aka...
io- riflessivo- domand- presente abituale

In (48) la base lessicale francese ‘demand-’ ¢ combinata con il morfema di
accordo col soggetto di 1ps na-, col morfema riflessivo mi- e col morfema di pre-
sente abituale -aka del Lingala. Anche MacSwan discute formazioni analoghe,
come quelle in (49)

(49) Juan  esta iteando su pozole (MacSwan 2005a: 7)
Juan  sta eat-GER il suo pozole
‘Juan sta mangiando il suo pozole’

concludendo pero che questo tipo di formazioni implicano comunque che la base
lessicale ¢ fonologicamente integrata nella lingua del morfema flessivo. Devono
essere trattati cioe come prestiti, anche se occasionali. I dati esaminati ai pff. 1.3.,
1.3.1,, 1.4.3., 1.44., si accordano esattamente con questo tipo di formazioni,
combinando una base lessicale romanza con la morfologia flessiva arbéreshe.
Quindi, stando alle proposte di MacSwan, dovremmo assumere che in casi come
(1)-(6), (21), (25)-(27), una copia di ciascuna delle basi lessicali appartenga al
lessico arbéresh dove rappresenta un elemento separato dal suo corrispondente
romanzo, e solo casualmente simile ad esso. Su tale forma sara inserita la
corrispondente morfologia flessiva.

Peraltro, I’indagine su questo punto appare molto controversa. Altri autori,
come Appel e Muysken (1987), Bokamba (1988), Myers-Scotton (2006) non pon-
gono un confine netto fra il code-switching e i prestiti, la cui differenza appare in
sostanza una questione di gradazione. Jake, Myers-Scotton, Gross (2005), rispon-
dendo alle critiche di MacSwan (2005a), notano I’ampia evidenza di parole miste
del tipo della forma con base lessicale inglese e morfologia swahili m-tu-evaluate
‘ci valuterai’. La loro conclusione ¢ che 1’argomentazione con cui MacSwan
(2005a,b) identifica simili formazioni con prestiti, escludendo la possibilita di
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code-switching interno di parola, ¢ debole, in quanto invoca proprieta morfosin-
tattiche irrilevanti.

Anche i dati relativi alla mescolanza in parlanti bilingui con patologie neuro-
linguistiche (Fabbro 1999, Perecman 1984) documentano il carattere produttivo
della mescolanza all’interno di parola dove una base lessicale di L, si combina con
morfemi flessivi di Ly. Fabbro (1999) riprendendo Perecman (1984) nota che 1 tipi
di code-mixing che piu frequentemente emergono in bilingui afasici rientrano fra i
fenomeni di mescolanza attestati nei parlanti bilingui normali. Si tratta in partico-
lare di: Word mixing (mescolanza di parole all’interno della frase), Root and suffix
mixing (mescolanza interna di parola), inserimento di parole di una lingua in co-
strutti sintattici dell’altra e applicazione della fonologia di una lingua alle parole
dell’altra.

L’idea di questi autori ¢ che i fenomeni di mescolanza interessano il passaggio
dalla rappresentazione concettuale prelinguistica del linguaggio a quella propria-
mente linguistica (Fabbro 1999: 156), secondo quanto osservato al pf. 1.3.2 in me-
rito al fatto che la differenziazione fra sistemi dipende dalla maniera in cui sono
lessicalizzate le proprieta rilevanti per la computazione sintattica. Nel caso della
mescolanza sono in atto restrizioni che, nei parlanti normali come nei parlanti pa-
tologici, bloccano I’accesso a elementi o proprieta del lessico di una lingua sosti-
tuiti dagli elementi o dalle proprieta corrispondenti di un’altra lingua. Queste con-
clusioni si accordano con un’ipotesi diversa da quella sostenuta in MacSwan
(2000a, 2000b), suggerendo che le lingue compresenti in un parlante non hanno
sistemi di rappresentazione distinti ma uno stesso sistema di rappresentazione, che
‘contiene pitl fonemi, morfemi, entrate lessicali e regole sintattiche” (Paradis 1993:
282).

La soluzione di MacSwan per cui le regole che convertono I’informazione
morfologica in rappresentazioni fonologiche appartengano al componente PF ap-
pare problematica sia dal punto di vista teorico che empirico. In primo luogo, in-
troduce una separazione fra I’interpretazione dei tratti flessivi e la loro lessicaliz-
zazione di cui Manzini e Savoia (2007, in stampa) mettono in luce
I’inadeguatezza. Questa concezione comporta infatti che vi siano categorie morfo-
sintattiche definite indipendentemente dagli elementi lessicali. La presenza all’in-
terno della Morfologia Distribuita di regole di riaggiustamento ha I’ulteriore effet-
to di separare il lessico funzionale, dal lessico non funzionale, cio¢ dagli elementi
dotati di un contenuto predicativo come nomi, aggettivi, verbi.

In realta abbiamo visto che la corrispondenza fra materiale lessicale arbéresh
e materiale lessicale romanzo riguarda anche dispositivi di tipo flessivo. Negli
esempi in (25)-(27) abbiamo messo in evidenza la coincidenza di elementi flessivi
di classe nominale arbéreshé e romanzi nelle forme del perfetto, come -u di 3ps a
Vena, e I’occorrenza di elementi flessivi associati all’interpretazione perfettiva di
origine romanza nelle forme perfettive arbéreshe, come -s#/ ft- a Vena, e I’amplia-
mento -ir- Casalvecchio. In tali casi quindi vi sono elementi flessivi che hanno un
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ruolo interpretativo analogo in formazioni arbéreshe e romanze. Questi fenomeni
mettono in dubbio i modelli, come quello sostenuto da MacSwan, che si basano
sulla separazione fra gli elementi lessicali e gli elementi funzionali. Come abbia-
mo visto, MacSwan motiva questa separazione assumendo che gli elementi funzio-
nali siano inseriti nei nodi terminali della rappresentazione sintattica solo alla fine
della derivazione, tramite regole del componente fonologico (cf. (45), (46)). I casi
in esame nei quali elementi flessivi di origine romanza si combinano con elementi
flessivi arbéreshé suggeriscono che il modello morfosintattico assunto da
MacSwan non ¢ adeguato. Bisognerebbe pensare infatti che anche gli elementi
flessivi sono ripetuti due volte, nel vocabolario romanzo e in quello arbéresh,
nonostante che la derivazione generi nodi terminali dotati degli stessi tratti
sintattici, come nel caso del suffisso perfettivo -st-/-(t- di vena in (25) o dell’am-
pliamento -ir- infinitivale in (27).

Inoltre la discussione dei dati in 1.4 mostra che la mescolanza non si esaurisce
nei fenomeni di prestito o di codeswitching interno di frase, ma puo interessare
aspetti della computazione morfosintattica e della fonologia. Questi dati mostrano
che il PF Disjunction Theorem in (46) e lo schema di conoscenza bilingue in (45)
impongono restrizioni troppo forti. In primo luogo abbiamo visto che le stesse re-
strizioni fonologiche possono applicarsi in entrambi i componenti PF, e PF,, inde-
bolendo I'ipotesi di una netta separazione fra questi due livelli d’interfaccia. Ab-
biamo notato anzi che il passaggio di elementi lessicali da una lingua ad un’altra
implica meccanismi o restrizioni fonologiche condivise dai due sistemi. In parti-
colare, i prestiti di origine romanza portano nell’arbéresh di Vena le proprieta fo-
nologiche registrate nella varieta romanza convergente (pf. 1.4.7.). I casi di con-
vergenza esaminati in 1.4.4. per la flessione verbale e 1.4.5. per il sistema clitico
nella varieta romanza di Vena, confermano 1’idea che le grammatiche abbiano sot-
toinsiemi lessicali condivisi, inclusi quelli relativi a categorie funzionali. Lo stesso
vale per i vari tipi di costrutti completivi analizzati in 1.4.-1.4.2., che mettono in
gioco elementi funzionali e proprieta flessive condivise fra le due grammatiche.
Non a caso la conclusione di Gumperz e Wilson (1971) ai fenomeni di conver-
genza da loro indagati ¢ che:

What seems to have happened in these informal varieties is a gradual adaptation of
grammatical differences to the point that only morphophonemic differences (differences of
lexical shape) remain (Gumperz e Wilson 1971: 155)

Un punto interessante ¢ che gli elementi lessicali/ funzionali associati alla
convergenza fra grammatiche spesso, come nel caso del suffisso participiale di-
scusso al pf. 1.3, introducono ulteriori proprieta interpretative, originariamente as-
senti sia dal sistema di provenienza che da quello di arrivo. In altre parole, la con-
vergenza comporta comunque la riorganizzazione della grammatica, implicando
fenomeni associati all’acquisizione linguistica.

A questa conclusione portano anche i modelli di accesso lessicale suggeriti
dalla letteratura afasiologica e neurolinguistica che sostengono un rapporto diretto
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fra flessione e contenuto concettuale-semantico. In particolare, le recenti proposte
di Shapiro, Shelton e Caramazza (2000) e di Shapiro e Caramazza (2003) sosten-
gono un modello di processazione lessicale che include un livello di rappresenta-
zione semantico-concettuale e uno di rappresentazione fonologica/ ortografica. La
flessione ¢ il risultato di regole sintattiche che inseriscono informazioni categoriali
relative alle proprieta intrinseche (categoria lessicale, genere) e estrinseche, cio¢
dipendenti dal contesto sintattico (numero, caso):

Let us assume that when the speech system is required to produce an inflected form, at
least te extrinsic grammatical properties of an inflectional morpheme (often common to a
set of allomorphs) are selected by some externally derived information relating to sentence
structure or semantic content. As soon as a lexeme is selected, it becomes necessary for the
various allomorphs specified by this information and choose the one form that is
appropriate for inflection of the lexeme. We suggest that this discrimination process is
triggered by the selection of grammatical classe information, which may be said to control
or “coordinate” inflection. (Shapiro, Shelton e Caramazza 2000: 679)

Questo meccanismo di processazione si distacca dai modelli di processazione
lessicale generalmente assunti, che prevedono un livello in cui I’elemento lessicale
(lemma) ¢ associato alle sue proprieta sintattiche, intermedio fra il livello di rap-
presentazione semantico-concettuale e il livello fonologico/ ortografico. Il modello
(Independent network model of lexical access), schematizzato in (50), proposto in
Caramazza (1997) e Miozzo e Caramazza (1997) assume che vi sia un unico nodo
lessicale corrispondente al contenuto semantico-concettuale e che gli elementi les-
sicali siano associati alle proprietd morfosintattiche e a quelle fonologiche/ orto-
grafiche nel processo di produzione/ riconoscimento lessicale. Come sottolinea
Caramazza (1997) la caratteristica fondamentale del modello rappresentato in (50)
¢ che il livello semantico-lessicale ¢ direttamente connesso a quello fonologico/
ortografico, senza un livello intermedio associato a lemmi astratti dotati delle in-
formazioni morfosintattiche. Come sottolinea Caramazza (1997) un modello di
questo tipo risulta adeguato a rendere conto dei tipi di disturbo che interessano
I’accesso agli elementi lessicali:

The fact that there is a direct link between the lexical-semantic and the lexeme levels
provides a natural explanation for the occurrence of semantic errors only in writing or in
speaking; the fact that syntactic features are represented autonomously allows a natural
explanation for the occurrence of selective deficits of grammatical classes in only one
modality of output. (Caramazza 1997: 203)
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(50)

B LEXICAL-SEMANTIC
NETWORK

SYNTACTIC
NETWORK

(Caramazza e Miozzo 1997: 339)

In altre parole, I’attivazione della morfologia dipende dall’informazione se-
mantico-concettuale, e si associa all’attivazione della rappresentazione fonologica/
ortografica. Caramazza (1997: 203) suggerisce che le rappresentazioni semantico-
lessicali, sintattiche e specifiche per la modalita relative a una parola sono imma-
gazzinate indipendentemente in componenti separati e che 1’attivazione di lessemi
selezionati converge sui tratti grammaticali gia facilitati dall’attivazione a partire
dal componente lessicale-semantico. Un modello come quello in (50) non esclude,
ovviamente, I’interazione fra informazione morfo-sintattica e rappresentazione fo-
nologica, in quanto quest’ultima deve rendere conto dell’allomorfia, ma introduce
un rapporto diretto fra informazione semantica e morfologia, nel senso che gli
elementi morfologici rappresentano proprietd semantico-concettuali direttamente
rilevanti per la formazione della parola. In particolare I'inserimento di elementi
flessivi € controllato da un meccanismo che tiene conto delle proprieta semantiche
e del contesto sintattico. In questo quadro non hanno uno statuto teorico né la ma-
nipolazione dei tratti sintattici implicata in (45)-(46) né 1’assimilazione degli ele-
menti flessivi a regole fonologiche. In conclusione, possiamo pensare che 1'inseri-
mento di materiale flessivo risponda unicamente alle restrizioni espresse da (50),
in quanto cioe corrisponde a proprieta semantiche del livello lessicale-semantico.

Seguendo Manzini e Savoia (2007, in stampa) il rapporto tra elementi lessicali
e strutture sintattiche pud essere ricondotto ad un quadro teorico piu semplice nel
quale le strutture linguistiche sono proiettate dagli elementi lessicali senza ulte-
riore manipolazione e le regole che introducono la flessione appartengono al com-
ponente sintattico. Assumiamo quindi che in una grammatica bilingue le basi les-
sicali identiche tra dialetto e arbéresh sono presenti una sola volta nella gramma-
tica del parlante e I’inserimento di una base lessicale appartenente a L, non
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esclude la sua combinazione con morfemi flessivi di L,. L’unica restrizione rile-
vante rimane quella della interpretabilita della forma, in base alla quale alla forma
mistilingue deve corrispondere un’interpretazione adeguata al contesto morfosin-
tattico nel quale si inserisce. Questa soluzione ¢ coerente con un quadro stretta-
mente minimalista in cui le proprieta sintattiche sono proiettate dagli elementi les-
sicali e non sono gli elementi lessicali a soddisfare proprieta sintattiche indipen-
dentemente generate.

Specificamente, nel caso di grammatiche miste del tipo di quelle esaminate, i
prestiti lessicali inglobati in una lingua (in questo caso I’arbéresh) possono essere
pensati come appartenenti allo stesso vocabolario della lingua di contatto (il dia-
letto locale) mentre la separazione fra i due sistemi si concentra sui dispositivi
morfosintattici alla base di computazioni sintattiche distinte. In realta, la discus-
sione al pf.1.4 ha mostrato che le corrispondenze sono molto pill fini, e interessano
sia 1 lessici, inclusi i sistemi flessivi, sia proprieta strutturali, come la morfologia
del verbo e del nome, rilevanti per la computazione sintattica. Le strutture in (51)
illustrano la struttura di un nome, in (i), e di un verbo, in (ii), con base lessicale
romanza e flessione romanza/ arbéreshe (cf. la discussione al pf. 2.4).

(51) Vena Ginestra

ioa T T~ ii. a. T~
v N v D
hormikul asr tsumb P/ ag

Le proprieta morfosintattiche delle varieta arbéreshe esaminate che abbiamo
collegato alla mescolanza e a processi di ibridazione possono quindi essere viste
come il risultato di processi di riorganizzazione lessicale e morfologica collegati al
bilinguismo e all’acquisizione. Una conclusione analoga puo essere estesa anche al
componente fonologico, nel senso che, come abbiamo visto, la condivisione di
elementi lessicali ha comportato la fissazione di restrizioni prosodiche nuove

1.6. Alcune osservazioni conclusive

I fenomeni studiati e le analisi delineate rinviano ad alcune recenti proposte di
revisione del paradigma teorico (Manzini e Savoia 2007, in questo volume, in
stampa, Culicover e Jackendoff 2005, 2006, Jackendoff 2002). In particolare, la
discussione relativa al modello di MacSwan (1999, 2005a, 2000b) al pf. 1.5. si
basa su una concezione del rapporto fra proprieta lessicali e interpretazione che
rivede in maniera sostanziale gli approcci generativi tradizionali. La prospettiva
teorica di Manzini e Savoia (2005, 2007), seguita in questo lavoro, assume infatti
una lettura restrittiva del quadro minimalista, che esclude il movimento e le cate-
gorie astratte, e si basa su un modello rappresentazionale delle relazioni sintattiche.

In un’ottica simile si collocano le critiche che Culicover e Jackendoff (2005,
2006) rivolgono al quadro tradizionale della grammatica generativa in quanto im-
plica la traduzione diretta delle proprieta interpretative in termini di categorie e di-
spositivi sintattici (‘Interface Uniformity’). Questi autori sottolineano come vi sia
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ampia evidenza a favore dell’ipotesi che la sintassi non include la semantica, e che
il significato &

the product of an autonomous combinatorial capacity independent of and richer than
syntax’, ‘largely coextensive with thought’ (Culicover e Jackendoff 2006: 416).

Questa conclusione implica in particolare I’eliminazione dalla computazione
sintattica delle categorie funzionali astratte il cui unico ruolo & appunto quello di
trasferire in sintassi parti dell’interpretazione. Jackendoff (2002) sostiene inoltre
I’omogeneita del lessico funzionale e di quello non funzionale:

[...] the correct conception is taken to be the one traditionally associated to the non-
functional lexicon: there is a conceptual and grammatical space to be lexicalized and
variation results from the different partition of that space. This approach, as applied to the
functional lexicon, leads to the truly new results: elimination of categories that do not play
any role in organizing the parametric space etc.

Le proprieta semantiche degli elementi lessicali sono le reali interfacce rile-
vanti per ’interpretazione:

[...] the function of lexical items is to serve as interface rules, and the lexicon as a whole is
to be regarded as part of interface components. (Jackendoff 2002: 131)

Escludendo il ricorso a elementi astratti come i tratti o le categorie vuote che
servono unicamente a creare la derivazione sintattica, Manzini e Savoia (2005,
2007, in questo volume, in stampa) arrivano a un modello che non prevede la sepa-
razione fra le categorie funzionali e gli altri elementi lessicali. La computazione
sintattica ¢ quindi costruita sulla base delle proprieta semantiche registrate dagli
elementi lessicali e non proietta necessariamente tutte le componenti di cido che
chiamiamo il significato della frase. Questo quadro teorico ha portato ad una revi-
sione critica dei punti essenziali del modello di MacSwan al pf. 1.5., che, come ab-
biamo visto, riproduce un modello di grammatica basato sulla separazione fra ca-
tegorie funzionali e categorie lessicali, a cui corrispondono componenti e deriva-
zioni distinte.

L’idea sviluppata in queste pagine ¢ che la variazione linguistica risulta dalla
differente ripartizione dello spazio concettuale (definito dalla Grammatica Univer-
sale) che viene registrato dagli elementi lessicali. La variazione quindi dipende in
ultima analisi dalle proprieta lessicali degli elementi. I prestiti e il loro comporta-
mento morfosintattico rinviano a loro volta a questa prospettiva, nel senso che i
prestiti e in generale i fenomeni di mescolanza corrispondono a maniere di lessi-
calizzare lo spazio concettuale piuttosto che essere riducibili in qualche maniera
significativa alle idiosincrasie di un particolare insieme di enunciati (lingua
esterna) in situazioni di ‘contatto’. Il prestito e la mescolanza non coincidono
quindi con una trasposizione meccanica delle strutture morfosintattiche e lessicali,
ma implica meccanismi cognitivi generali correlati alle interfacce fra i sistemi di
pensiero e senso-motorio e proprieta computazionali. Rientrano in questo quadro
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anche il prestito e la riorganizzazione fonologici, analizzati ai pff. 1.4.7 ¢ 1.4.8, in
quanto rappresentano il risultato dell’acquisizione di proprieta e processi che il
componente fonologico acquisisce dal sistema di interfaccia senso-motoria.
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2. MICRO-VARIAZIONE NELLA MORFOSINTASSI
DEL SINTAGMA NOMINALE ARBERESH

Leonardo M. Savoia

Questa sezione analizza alcuni dei parametri che caratterizzano il sistema di
caso e di accordo all’interno del sintagma nominale nelle varietd di Vena di
Maida, Ginestra e Casalvecchio. Da questo confronto emerge una variazione fine
nei meccanismi morfosintattici, che appare specificamente collegata al processo di
acquisizione in condizioni di bilinguismo. Come abbiamo visto al cap. 1, il con-
tatto e il bilinguismo romanzo-albanese sono alla base di fenomeni di variazione
che interessano i diversi componenti delle grammatiche arbéreshe. In questo
capitolo esamineremo la variazione che emerge nel caso dei prestiti aggettivali e
nel sistema flessivo dell’aggettivo. L’ipotesi discussa al cap. 1 assume che la
variazione linguistica sia un riflesso di organizzazioni lessicali parzialmente di-
verse, pill specificamente corrisponda alle diverse maniere in cui gli elementi les-
sicali, inclusa la morfologia, realizzano uno spazio concettuale universale (Man-
zini e Savoia in stampa; cf. la discussione in Baldi e Savoia in stampa). Anche lo
spazio fonetico risulta ristretto dalla facolta di linguaggio, e la variazione che lo
interessa corrisponde alla maniera in cui i lessici attuano i meccanismi prosodici in
€sso contenuti.

In questa prospettiva, gli elementi lessicali di una lingua introducono le cate-
gorie concettuali su cui & costruita la computazione sintattica, determinando la va-
riazione, come teorizzato da Chomsky (2000: 120):

The I-language consists of a computational procedure and a lexicon. The lexicon is a
collection of items, each a complex of properties (called “features”), such as the property
“bilabial stop” or “artifact”... There is reason to believe that the computational system is
invariant, virtually. There is some variation at the parts closely related to perception and
articulation; ... That aside, language variation appears to reside in the lexicon. One aspect
is “Saussurean arbitrariness,” the arbitrary link between concepts and sounds... The
linkage of concept and sound can be acquired on minimal evidence, so variation here is not
surprising. However the possible sounds are narrowly constrained, and the concepts may
be virtually fixed... Beyond such factors, variation may be limited to formal aspects of the
language — case of nouns, verbal inflection, and so on.

63



La variazione quindi non ¢ arbitraria ma riflette i limiti imposti dalla nostra
facolta di linguaggio, specificamente dal sistema concettuale e dal sistema fonologico.

Piu precisamente, 1’approccio qui applicato segue le proposte di Manzini e
Savoia (in stampa), che rivedono alcuni punti del paradigma chomskyano, in ter-
mini che richiamano alcuni dei punti concettuali di Jackendoff (2002), Culicover e
Jackendoff (2005, 2006) (cf. la discussione al cap. 1.). Una questione cruciale, im-
plicata nel brano di Chomsky riportato sopra, riguarda la separazione fra lessico
funzionale e lessico non funzionale che configura molti dei dispositivi formali
della grammatica generativa, inclusa la maniera di concepire la derivazione sintat-
tica. Negli approcci generativi tradizionali la computazione sintattica opera su un
insieme invariante di categorie funzionali anche se non apertamente lessicalizzate.
Assumere un livello di proprieta semantiche astratte da la possibilita di inglobare
nella grammatica, sotto forma di categorie non realizzate superficialmente, aspetti
essenziali del processo interpretativo. Manzini e Savoia (in stampa) mettono in
evidenza le insufficienze che rendono questa impostazione inadeguata dal punto di
vista teorico a rendere conto dei normali fenomeni di microvariazione linguistica,
criticando in particolare I’ipotesi che le categorie funzionali abbiano uno statuto
diverso dalle altre categorie lessicali. Il modello da loro proposto assume che le
categorie lessicali rilevanti per la sintassi di una lingua coincidono con quelle
apertamente realizzate dal lessico, escludendo quindi un livello di analisi conte-
nente categorie non lessicalizzate. In un quadro cosi ristretto, la variazione dipende
da quali componenti concettuali il lessico rende accessibili alla sintassi. Il mecca-
nismo di acquisizione rappresenta quindi la cerniera che correla le proprieta lin-
guistiche universali alla variazione lessicale.

Le varieta arbéreshe di Ginestra, Casalvecchio e Vena sono caratterizzate da
una forte mescolanza con il dialetto romanzo, come ¢ stato notato nei pff. prece-
denti. In particolare, la morfologia dei prestiti aggettivali illustrata in (5) al pf.
1.3.1. non ¢ I'unico fenomeno di riorganizzazione strutturale che influenza il sin-
tagma nominale. Come vedremo, vi sono altre proprieta dell’aggettivo, meno vi-
stose ma non meno interessanti, che sembrano correlarsi al contatto con la gram-
matica romanza. Inoltre, I'insieme di fenomeni relativi all’aggettivo corrisponde
ad una situazione di microvariazione fra grammatiche, rilevante dal punto di vista
descrittivo e teorico.

La spiegazione del comportamento degli aggettivi richiede un’analisi ade-
guata del sintagma nominale. Ci concentreremo quindi sull’organizzazione morfo-
sintattica del nome e dell’aggettivo, sui fenomeni di accordo e sulla flessione di
caso che caratterizzano le varieta arbéreshe esaminate, tenendo conto che in gene-
rale le varieta albanesi, incluso lo standard, presentano sistemi simili.

2.1. La struttura del sintagma nominale

II modello teorico proposto da Manzini e Savoia (2004, 2005, 2007) nel qua-
dro della teoria generativa assume che uno stesso insieme di categorie sia alla base
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delle strutture sintattiche (la frase, il sintagma) e della struttura interna degli ele-
menti lessicali. Piu precisamente, gli elementi predicativi, come il verbo e il nome/
aggettivo, proiettano una serie di contenuti referenziali / posizioni argomentali (D,
Q, P, N), dando luogo alla struttura schematizzata in (1). In essa F(lessione) corri-
sponde alla posizione fondamentale dell’elemento lessicale (verbo o nome/ agget-
tivo) e D, Q, P, N costituiscono il suo dominio.

)
C/\
I P
D
Q
P
N

In (1) F corrisponde alla posizione associata all’evento/ stato di cose intro-
dotto dal verbo o dal nome/ aggettivo, la categoria D corrisponde alle proprieta re-
ferenziali che definiscono il soggetto della frase o il suo corrispondente nel sin-
tagma nominale, identificabile ad esempio con il determinante delle lingue ro-
manze. D € quindi una posizione associata sia con proprieta di definitezza (sog-
getto definito, articolo determinativo, flessione definita, etc.) sia con proprieta
quantificazionali (soggetti indefiniti, quantificatori, flessione indefinita/ plurale
etc.). Le categorie P(ersona), Q(uantificatore) e N(ome) lessicalizzano le proprieta
referenziali che individuano I’argomento interno del predicato (I’argomento inter-
no del verbo, I'unico argomento di nomi/ aggettivi). Possiamo pensare all’ordine
gerarchico in (1) come ad un modo di rappresentare la portata degli elementi, nel
senso che, ad esempio, le proprieta referenziali/ quantificazionali del soggetto
prendono nella loro portata il predicato (verbo e oggetto) quantificando sull’evento
e sull’argomento interno.

Oltre alla posizione indicata come F sono disponibili altre posizioni di inser-
zione delle entrate lessicali, che nella frase corrispondono a domini interpretativi
connessi con la modalita, il Focus, etc. (Rizzi 1997), ciascuna delle quali proietta
I’intera stringa di posizioni nominali. Anche nel caso del nome/ aggettivo dovremo
ipotizzare, oltre alla posizione associata con lo stato di cose denotato dal nome/
aggettivo, anche posizioni intensionali/modali corrispondenti alla quantificazione
sull’evento / stato di cose, indicate schematicamente in (1) sotto 1’etichetta
Clintensione)- Analogamente, dovremo pensare che F incassi un dominio basso,
proiettato dall’elemento lessicale.

Manzini e Savoia (2004, 2005, 2007) applicano questa analisi alle varieta ro-
manze. In base ad essa in un sintagma nominale come la macchina in (2), il for-
mativo flessivo occupa una posizione D mentre il nome lessicalizza la posizione F
del sintagma. Il nome ¢ a sua volta analizzabile in una struttura nella quale la base

65



lessicale, indicata con N (radice), che esprime il contenuto predicativo, si combina
con la flessione di genere e numero, cioe -a di macchina, che nelle varietd roman-
ze puod essere analizzata come un elemento di classe nominale che concorre a fis-
sare il riferimento del nome. Come indicato in (2), la flessione ¢ identificata con la
categoria N associata all’argomento interno del nome. Il nome macchina proietta
le altre posizioni del suo sintagma dando luogo a un’interpretazione ben formata.
Un punto interessante riguarda la posizione dell’articolo romanzo. Manzini e Sa-
voia (2005) concludono che ragioni di ordine interpretativo suggeriscono che il
dominio appropriato di inserzione dell’articolo romanzo sia il dominio C; in
quanto associato alle proprieta quantificazionali, come illustrato in (2).

2
D "
la "
G "
/\
v N
macchin a

L’approccio generativo classico spiega I’accordo come il risultato del control-
lo di tratti di genere, numero (e caso), che rende necessario il movimento, almeno
in Forma Logica, per soddisfare questo requisito. Al contrario, seguendo Manzini
e Savoia (2005, 2007), sembra pil interessante e convincente concepire I’accordo,
nel caso specifico fra i diversi elementi all’interno del sintagma nominale, cio¢ in
(2) I'articolo e la flessione, come la condivisione delle proprieta referenzialmente
rilevanti. In questa prospettiva, I’accordo rappresenta il presupposto per 1’identifi-
cazione delle posizioni D/ N del sintagma, che vengono interpretate in riferimento
allo stesso individuo, quello cioe che costituisce 1'unico argomento del nome.

L’analisi in (2) non puo essere estesa in maniera meccanica al nome albanese.
In effetti, anche nel sistema nominale albanese la classe lessicale dei nomi di pa-
rentela presenta articoli preposti, cosi come emerge un tipo di flessione con pro-
prieta di classe nominale avvicinabile a quella romanza. Tuttavia, il punto cruciale
¢ che a differenza del sistema romanzo, nelle varieta albanesi compare un sistema
di flessione nominale che registra proprieta di caso e di definitezza che nelle lin-
gue romanze sono espresse dai determinatori e dai pronomi clitici (che infatti si
identificano nella serie [-).

2.1.1. I paradigmi nominali nelle varieta albanesi

Nelle varieta albanesi, incluso lo standard, i nomi hanno un paradigma indefi-
nito e un paradigma definito. La forma indefinita del nome non presenta flessione
nominativa o accusativa, mentre in molte varieta presenta una flessione obliqua
specializzata (Solano 1972, Camaj 1984; Giusti e Turano 2007). In particolare, al
nominativo e all’accusativo la flessione nominale combina proprieta di caso e di
definitezza. In combinazione con un determinante, dimostrativo o indefinito, ricor-
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re la forma indefinita del nome, che quindi, salvo 1’obliquo, non registra il caso,
che invece ¢ registrato sul dimostrativo. Percio le proprieta di caso nominativo/
accusativo e di definitezza sono rappresentate sul nome oppure sul determinante,
ma non su entrambi. L’accordo fra nome e determinante riguarda in questi contesti
unicamente le proprieta di classe nominale (genere) e di plurale. Questa distribu-
zione ¢ illustrata dagli esempi in (3) per il singolare e in (4) per il plurale;
dall’esemplificazione ¢ escluso 1’ablativo, parzialmente conservato nei comple-
menti di modificazione nominale in alcune varieta arbéreshe (cf. Giusti e Turano
2007). I dati sono suddivisi sulla base dei contesti in cui sono realizzati i1 sintagmi
nominali: indefinito-nome in (a), dimostrativo-nome in (b), nome definito in (c).
(d) include esempi di flessione dei nomi neutri, tipicamente i nomi di massa. (i)
corrisponde al sintagma nominale soggetto di er@/ erda(ra) ‘venne/ vennero’, (ii)
corrisponde al sintagma nominale oggetto di pe ‘vidi’, (iii) corrisponde al sintag-
ma nominale dativo di de ‘detti’.

Consideriamo il sistema delle varieta in esame. Il paradigma indefinito non
prevede flessione specializzata di nominativo/ accusativo. Nei contesti di soggetto
e oggetto in (3i,ii) il nome presenta la forma di base che include, in alcune sotto-
classi lessicali, la flessione di classe nominale (femminile), come -¢ in matf-e
‘gatta’ di Vena, o -a in matf-a a Casalvecchio. Nei contesti singolari di dativo in
(3iii) nella varieta di Vena al maschile ricorre -i/u-¢o mentre il femminile alterna
fra la forma di base in combinazione con il dimostrativo in (3iii.a) e la forma con
flessione specializzata -(¢)-je in combinazione con il quantificatore indefinito in
(3iii.b). Nella varieta di Casalvecchio le forme oblique indefinite inseriscono al
maschile la flessione -7, al femminile -¢, come in (3iii.a). In questi stessi contesti,
nella varieta di Ginestra il nome compare sempre in forma non definita.

Il paradigma definito comprende flessioni che combinano I’interpretazione di
caso, I'interpretazione definita e il riferimento di classe nominale. In particolare, il
nominativo singolare ¢ morfologizzato dalla flessione specializzata -i/-u per il ma-
schile e -a per il femminile, come in (3i.a); -u ¢ selezionato da una base lessicale
terminante in velare o in vocale. A Vena I’accusativo singolare in (3ii.a) ¢ lessica-
lizzato dalle flessioni -i/u-n(2) e -2-n(2) rispettivamente per il maschile e per il
femminile. Il dativo singolare in (3iii,a) ¢ lessicalizzato dalla flessione -i/u-#(2) per
il maschile e -2-s(2) per il femminile. A Casalvecchio 1’accusativo inserisce -i-n al
maschile singolare, -a-n al femminile singolare; il dativo/ genitivo presenta -i-f al
maschile singolare, -(2)-s al femminile singolare. A Ginestra I’ accusativo inserisce
-2-n(2) al maschile e al femminile singolare; il dativo/ genitivo presenta -2-fo al
maschile singolare, -2-s(2) al femminile singolare.

(3) Ginestra
i.  Nominativo singolare: contesti yerdi - Soggetto ‘¢ venuto Soggetto’
a. pnobure /povaizo

un uomo / una ragazzina
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aibura  / ajovaizo
quell’uvomo / quella ragazzina
bur-i  / vaiz-a

I'uvomo / labambina

Accusativo singolare: contesti pejo - Oggetto ‘ho visto Oggetto’
naburs /o vaizo

un uomo / una ragazzina

atobur  / ato  vaiz

quell’uomo / quella bambina

bur-o-na/ vaiz-9-na

I'uomo / la bambina

Obliquo singolare: contesti ja 0¢jo - Dativo ‘glielo ho dato a Oggetto’
noi-ti - bure /poi-ti vaizd

aun  uomo/aunaragazza

atei-ti buro  /asa-jo  vajza

a quell’'uomo / a quella ragazza

bur-o-to /vajz-0-so  / matf-2-s9

all’'uomo / alla ragazza / alla gatta

Casalvecchio

Nominativo singolare: contesti yerdi - Soggetto ‘¢ venuto Soggetto’
naburr / na vaiz /pocen /po matf-a

un uomo / unaragazza /uncane / una gatta

ai burr / ajo vaiz /ai cen /ajo matf-a

quell’uomo / quella ragazza / quel cane / quella gatta

burr-i  / vaiz-a  /cen-i / matf-ja

l'vomo /laragazza /il cane/ la gatta

kjo mift ift a ziora

questa carne ¢ Art cotta

Accusativo singolare: contesti peva - Oggetto ‘ho visto Oggetto’

naburr / no vaiz /nacen /pno matf-a
unuomo / unaragazza /uncane / una gatta
ato burr  / ato vaiz /atocen  / ato matf-a

quell’'uvomo / quella ragazza / quel cane / quella gatta
burr-i-n / vaiz-o-n  / cen-i-n / matf-a-n

l'uvomo / laragazza / ilcane / la gatta

hongra mift

ho mangiato la carne

Obliquo singolare: contesti ja Oeva - Dativo ‘glielo ho dato a Oggetto’
anaburr /apno vaiz /apacen / anomatf-a
aun uomo /aunaragazza/auncane /a una gatta

atij burr-i / asaj vais / atij cen-i / asaj matf-a
all’'uvomo / allaragazza /alcane / alla gatta
burr-i-t / vais / cen-i-t/ matf-a-s / majestr-a-s

al cane / allaragazza / al cane/ alla gatta / alla maestra



Vena
i.  Nominativo singolare: contesti erf) - Soggetto ‘¢ venuto Soggetto’
a. povazdo / podiag / popeTri / po maiftra /po matf-g
una bambina/ un bambino/ un uomo / una maestra / una gatta
b. ajovazdo / ai diag [ aipe'ri  / ajo maiftro  /ajo matf-g
quella bambina / quel bambino / quell’uomo / quella maestra / quella gatta
c. vazd-a /diaki  / pe'ri-u / maiftr-a  /matf-a
la bambina /il bambino / I'uomo / la maestra /la gatta
d. mopri'cen mifo-to
mi piace  lacarne

il. Accusativo singolare: contesti pe - Oggetto ‘ho visto Oggetto’
a. povazdo / podiag  / pope'ri / po maiftrs / po matf-g
una bambina/ un bambino / un uomo / una maestra / una gatta
b. peatdiaco/ at vazdo/ ato pe'ri / at(9) maiftra / at matf-¢
quella bambina / quel bambino / quell’'uvomo / quella maestra / quella gatta
c. vazd-o-nd / diak-i-no / pe'ri-u-nd / maiftr-o-no / matf-e-no
la bambina /il bambino / 'uvomo / la maestra / la gatta
d. a'i ha o tfop mifo / mifo-to
quello mangia un pezzo di carne/ lacarne

iii. Obliquo singolare: contesti ja de - Dativo ‘glielo ho dato a Oggetto’
a.  Jica vazd-g-je / niga diak-i-¢a / Nigd ne'ri-u-¢a / pigo maiftr-g-je
auna bambina/ a un bambino / aunuomo  /auna maestra
Nico matf-g-je  ‘a una gatta’
b. asago vazde / atiga diak-i-¢o / ati¢a nie'ri-u-¢o / asago maiftra
a quella bambina / a quel bambino / a quell’'uvomo / a quella maestra
asaco matf-¢ ‘a quella gatta’
c. vazd-a-so / diak-i-t / pe'ri-u-to / maiftr-a-sd / matf-g-sd
alla bambina / al bambino / all’'uomo / alla maestra / alla gatta

I dati in (4) riguardano le forme plurali. Una flessione specializzata di plurale
-a emerge in molte sottoclassi nominali, come esemplificato qui da vazd-a ‘bam-
bine’, kriatur-a ‘bambini’, maistr-a ‘maestre’ per Vena, bur-a ‘uomini’ per Gine-
stra e Casalvecchio, etc. Alcune sottoclassi inoltre presentano forme di base spe-
cializzate per il plurale, come nel caso del plurale yerasa ‘uvomini’ rispetto al sin-
golare jie ¥i ‘uomo’ in (3)-(4) per Vena, il plurale vaffora ‘ragazze’ rispetto al sin-
golare vaizo ‘ragazza’ per Ginestra e Casalvecchio, etc. Il nominativo definito e
’accusativo definito plurali sono lessicalizzati dallo stesso formativo (2)-#(2), che
lessicalizza anche le forme definite dei nomi neutri.
A Casalvecchio I’ obliquo definito inserisce -va-t, come in (4iii.c.); la fles-
sione -va emerge, anche se variabilmente, nelle forme indefinite, in (4iii.a.). A
Vena 1’ obliquo indefinito introduce opzionalmente la flessione specializzata -ve a
cui si aggiunge nelle forme definite I’elemento -f2, come in (4iii.). A Ginestra
I'interpretazione obliqua non ¢ associata a flessioni specializzate, né nei contesti
con dimostrativo/ indefinito, nei quali il nome compare in forma plurale non defi-

69



nita, né in quelli con nome definito, come in (4iii.c.). In quest’ultimo caso il nome
presenta la normale flessione -2-#(2) di plurale definito, analogamente cio¢ alle
forme in (4i.c.) e (4.ii.c.).

(4) Ginestra

1.
a.

b.

ii.

iii.

70

Nominativo plurale: contesti yertona- Soggetto ‘sono venuti Soggetto’
dibur-a /divaf-ur-a

due uomini / due ragazze

ato bur-a / ato vaf-ur-a

quegli uomini / quelle ragazze

bur-o-to  / vaf-or-to

gli uomini / le ragazze

Accusativo plurale: contesti pejo- Soggetto ‘vidi Oggetto’
kacbur-a  / divaf-ur-a /fum diAm-or-a

molti uomini / due ragazze / molti bambini

ato bur-a /ato vaf-or-a  /ato dikm-or-a

quegli uomini / quelle ragazze / quei ragazzi

bur-o-ta  /vaf-ur-to /diAma-ra-to /cen-o-to

gli uomini / le ragazze /1 bambini /i cani

Obliquo plurale: contesti ja 0¢ja - Dativo ‘glielo ho dato a Oggetto’
akacbur-a /adivaf-ur-a /a fum dilm-r-a

a molti uomini/ a due ragazze / a tanti bambini

atir-v-r-a bur-a / atir-v-r-a difm-r-a / atir-v-r-a vaff-ur-a

a quegli uomini / a quei bambini  / a quelle ragazze

bur-o-to  /vaffur-o-to / diAmor-o-to / cen-o-to

agli uomini / alle ragazze / ai bambini / ai cani

Casalvecchio

Nominativo plurale: contesti yerdon- Soggetto ‘sono venuti Soggetto’
yac burr-a / yac vaff-or-a/ yac cen /yac matf-a

tanti uomini / tante ragazze / tanti cani/ tante gatte

atoburr-a  /atovaff-or-a /atocen /ato matf-a

quegli uomini / quelle ragazze / quei cani / quelle gatte

bur-a-t  /vaff-or-a-t /cen-t / matf-a-t

gli uomini / le ragazze /icani / le gatte

Accusativo plurale: contesti peva-Oggetto ‘vidi Oggetto’
yac burr-a / yac vaff-or-a / yac cen / yac matf-a
tanti uomini / tante ragazze / tanti cani / tante gatte

ato burr-a  /ato vaff-or-a /atocen / ato matf-a
quegli uomini / quelle ragazze / queicani / quelle gatte
bur-a-t  /vaff-or-a-t/cen-t / matf-a-t

gli uomini / le ragazze /i cani/ le gatte

Obliquo plurale: contesti ja dgva-Dativo ‘glielo detti a Oggetto’
ayacburr-a / avyac vaff-or-a /ayac cen /ayac matf-a
a tanti uomini / a tante ragazze / a tanti cani/ a tante gatte



a yac krifter-va /a yac cen-va
a tante persone / a tanti cani
b. ati-v-r-a burr-a / ati-v-r-a vaff-or-a / ati-v-r-a cen / ati-v-r-a matf-a
a quegli uomini / a quelle ragazze /aqueicani /a quelle gatte
c. bur-vat / vaff-or-a-va-t / cen-va-t /kriatur-va-t / matf-a-va-t
agliuomini /alleragazze /aicani / airagazzi /alle gatte

Vena
i.  Nominativo plurale: contesti erda(ra) - Soggetto ‘sono venuti Soggetto’
a. tfado vazda / tfado kriatura / tfodo perasa /tfodo maiftra /di matfe
alcune bambine / alcuni bambini / alcuni uomini / alcune maestre / due gatte
b. ato vazda / atokriatura / ato perass  /ato maiftra  / ato matfe
quelle bambine / quei bambini / quegli uomini / quelle maestre / quelle gatte
c. vazda-to / kriatura-to / neraso-to / maiftra-to / matfe-to
le bambine /ibambini / gli uomini / le maestre / le gatte

ii. Accusativo plurale: contesti pe - Oggetto ‘ho visto Oggetto’
a. tfodovazda  /tfodokriatura /tfodo perase / tfodo maiftra /di matfe
alcune bambine / alcuni bambini / alcuni uomini / alcune maestre / due gatte
b. atovazda /ato kriatura / ato peroso  / ato maiftra
quelle bambine / quei bambini / quegli uomini / quelle maestre
c. vazda-to / kriatura-to / neraso-to / maiftra-to / matfe-to
le bambine /i bambini / gli uomini/ le maestre / le gatte

iii. Obliquo plurale: contesti ja de - Dativo ‘glielo ho dato a Oggetto’

a.  tfado-ve vazda(-ve) / tfodo-ve kriatura(-ve) / tfodo-ve perasa / tfodo-ve maiftra-ve
adelle bambine  / a dei bambini / a degli uomini / a delle maestre
di-ve matfe-ve ‘a due gatte’

b. atire vazda(-ve) / atire kriatura(-ve) / atire peroso  / atire maiftra-ve
a quelle bambine / a quei bambini  / a quegli uomini / a quelle maestre
atire matfe-ve ‘a quelle gatte’

c. vazda-ve  / kriatura-ve / neraso-ve / maiftra-ve / matfe-ve
alle bambine / ai bambini / agli uomini / alle maestre / alle gatte

Un ulteriore punto messo in luce dai dati in (3)-(4) riguarda la forma dei de-
terminanti. Il dimostrativo presenta forme specializzate per il numero, per il genere
e per il caso. Quindi, ad esempio, il paradigma di ‘quello’ & a i-Nom.ms, ate-
Acc.sg, atica-Dat.ms vs. a jo-Nom.fs, ate-Acc.sg, asaga-Dat.fs, a to-Nom/Acc.pl,
atire-Dat.pl a Vena, ai-Nom.ms, ato-Acc.sg, ateiti-Dat.ms vs. a jo-Nomfs, ato-
Acc.sg, asaja-Dat.fs, ato-Nom/Acc.pl, atirva-Dat.pl a Ginestra. Per quanto ri-
guarda i quantificatori indefiniti, vediamo che s alterna con pii¢a-Dat e tfado “al-
cuni, lett. che vuoi/vuole’ con tfads-ve-Dat a Vena.

I nomi di parentela presentano condizioni morfosintattiche peculiari, come la
posizione prenominale del possessivo e la possibilita di inserire in combinazione
con la flessione definita I’articolo preposto che, come vedremo in dettaglio al pf.
2.2., ricorre anche con gli aggettivi, come in (5). In particolare, gli esempi in (5)
mostrano I’alternanza fra le due classi di formativi preposti, per cui nei contesti
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nominativi in (5a) sono inseriti i, £&/a, mentre in contesti accusativi in (5b) e obli-
qui (dativo) in (5c) & inserito fa. Gli esempi illustrano inoltre la combinazione del
nome di parentela con 1’aggettivo, preceduto dall’articolo e dal quantificatore.
L’ordine che ne deriva ¢ Art-nome.fless-(Q)-Art-aggettivo.fless. In (5d) sono ri-
portati contesti in cui il nome di parentela ¢ preceduto dal possessivo o dal quanti-
ficatore indefinito; in questi casi compare la forma non definita del nome di paren-
tela. L’assenza di flessione definita nei contesti possessivi puo essere spiegata as-
sumendo che il nesso del nome di parentela con il possessivo ¢ sufficiente a stabi-
lire la denotazione del sintagma nominale, escludendo la realizzazione dell’artico-
lo. Seguendo Manzini e Savoia (2005), possiamo pensare che in questi casi i nomi
appartenenti alla classe di parentela si inseriscano nel dominio C, associato a pro-
prieta di fissazione della denotazione (pff. 2.1. e 2.1.2.), in forza dell’osservazione
che ¢ all’interno di questo dominio che viene generalmente lessicalizzato 1ele-
mento D che fissa la referenza del nome, L’inserzione del nome in C risulta suf-
ficiente a fissare la referenza, escludendo la lessicalizzazione indipendente di D.

(5) Ginestra

a. yerdi i kuforej-u ((md) i madi)
venne ms cugino- Nom.ms ((pil1) Art grande.ms)
‘venne il cugino (piu grande)’

b. pejoto kuforej-o-na (a mado)
vidi Art cugino/a-Acc (Art grande)
pgjo  to vihr-o-no
vidi Artsuocero-Acc
c. ja 0go o vihr-o-to
glielo detti  Art suocero-Dat
Casalvecchio
a. vyerdi i kuforir-i (ma)i  madi)
venne ms cugino-Nom.ms ((pill) Art grande-ms)
b. pe tokufirir- i- n (moi  madi.ms)
vidi Art cugino-ms-Acc pill ms grande.ms
c. ja Oeva to kufarir-i-to ((md)i madi)
glielo detti Art fratello- ms- Dat (pi) Art grande-ms
Vena
a. erf ivla- u
venne  ms fratello-Nom.ms
erf i kufirir-i (ma)i  mabo)
venne ms cugino-Nom.ms ((pil) ms grande-ms)
erf ¢ kufirir-a (md) e  made)
venne  fs cugina-Nom ((pin) fs  grande-fs)
b. pe td vla- u-nd
vidi Art fratello- ms-Acc
pe to  kufirir- i- no moi  mafa
vidi Art cugino- ms-Acc pitms grande.ms
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pe to kufirir- - no mo € made
vidi Art cugina- fs-Acc pit fs grande.fs

c. ja 0 to kufirir- 9- s9
glielo  detti Art cugina-fs-Dat
d. Ginestra
yerdi i m kuforir/ ajo kuforajo
venne ms mio cugino/ quella cugina
pegjo  to ma  kuforgjo/no/ ato kufarsjo
vidi Art mia  cugina/ un/a quel/quella cugino/a
Casalvecchio
yerdi i m  kuforir/pou'la
venne Art mio  cugino/ un fratello
peva  to m kufarir
vidi Art mio  cugino
kjo ift to to m  kuforir
questo & Art Art mio cugino
Vena
novla ‘un fratello’
o/ im kufi'ri ‘un/mio cugino’

erd o/ ime kufirire
venne una/mia cugina

pe na kufirire

vidi una cugina

ja 0 ni-ca  kufir-e-je / asa-¢o kufirire
glielo  detti una-Dat cugina-fs-Dat/  quella.fs-Dat  cugina.fs

2.1.2. La struttura del sintagma nominale: il nome e la flessione

La distribuzione delle proprietd di classe nominale, di plurale e di caso
all’interno del sintagma nominale e il tipo di accordo che si realizza inducono a
raffinare I’analisi proposta per le lingue romanze da Manzini e Savoia (2004,
2005, 2007) in modo da rendere conto delle proprieta interpretative della flessione
albanese. A tal fine, le proprieta morfosintattiche dei nomi di parentela forniscono
un utile punto di partenza. Infatti combinano le due proprieta sintattiche fonda-
mentali del sistema nominale albanese, cioe I’articolo preposto e la flessione di
caso e di definitezza. La coincidenza formale e concettuale degli articoli preposti e
dei formativi di flessione suggeriscono che si tratta degli stessi elementi lessicali
che inseriti, a seconda dei contesti, all’interno di parola o in una posizione interna
al sintagma nominale. Se applichiamo la struttura in (1)-(2) alla distribuzione illu-
strata dai dati in (5) vediamo infatti che I’articolo preposto si inserisce in una delle
posizioni argomentali del sintagma nominale, mentre la flessione lessicalizza una
posizione interna al nome.

Per quanto riguarda la nozione di caso, I’analisi qui presentata riprende la
concettualizzazione proposta in Manzini e Savoia (2005, 2008). All’interno di
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questo quadro teorico il caso non ¢ visto come un primitivo della sintassi, ma cor-
risponde alla morfologizzazione di proprieta eventive (argomento interno) o de-
notazionali (Persona, quantificazione, distributore, etc.) tramite formativi normal-
mente associati a proprietd di classe nominale o quantificazionali. Tale sistema-
zione caratterizza il nominativo come denotazione associata all’argomento D della
stringa, opponendolo all’accusativo, concepito come argomento interno N, identi-
ficati in termini di classe nominale o, al plurale, di quantificazione su indivi-
dui/oggetti dell’evento. L’obliquo (dativo/ genitivo) puod essere identificato come
un particolare tipo di quantificazione che mette in relazione un argomento con un
insieme che lo include (genitivo) o con un distributore (dativo; cf. Manzini e Sa-
voia 2005, 2007, 2008). Il caso quindi puo essere reinterpretato nei termini del
contenuto referenziale associato alle categorie nominali D, Q, N; in ultima analisi,
rifacendoci alla breve discussione relativa a (1), questo significa che le proprieta di
caso sono assimilabili a proprieta di portata delle diverse specificazioni referen-
ziali. In particolare, all’interno del nome o del sintagma nominale, le proprieta D
prendono nella loro portata le proprieta N o Q, che, a loro volta, includono la base
predicativa.

Nelle varieta albanesi, salvo 1’obliquo indefinito, il caso ¢ registrato in combi-
nazione con la definitezza, per cui la flessione che rappresenta ’interpretazione
nominativa, accusativa o dativa / genitiva include il riferimento definito. Inoltre,
come abbiamo visto al pf. precedente, la presenza del determinante e la presenza
di flessione di caso / definitezza sul nome sono in distribuzione complementare.
Consideriamo a questo punto la forma nominativa definita i kufiriri ‘il cugino’ di
Vena, che richiede un articolo preposto che raddoppia la morfologia flessiva. Se-
guendo almeno in prima ipotesi il trattamento generalmente proposto in letteratura
(Dimitrova-Vulchanova, Giusti 1998, Turano 2002, 2003, Manzini e Savoia
2007), sembra naturale associare il formativo i con la posizione D prenominale,
dove lessicalizza le proprieta di definitezza del sintagma nominale, come in (6a); il
formativo -i come flessione interna del nome lessicalizza proprieta referenziali de-
finite, alle quali corrisponde I’interpretazione nominativa. L’idea qui proposta &
che in lingue come 1’albanese che registrano le proprieta di caso tramite la flessio-
ne, la morfologia flessiva lessicalizza categorie (proprieta referenziali) diverse a
seconda dell’interpretazione di caso. In particolare ¢ naturale assumere che I’inter-
pretazione nominativa corrisponde a proprieta D, cioe¢ quelle associate all’argo-
mento EPP di un predicato.

La forma accusativa definita, come ta kufiririna ‘il cugino-Acc’ in (6b), ¢
analizzabile come una lessicalizzione specializzata per la categoria N che identifi-
ca I’argomento interno dell’evento verbale e I'unico argomento del nome. L’ele-
mento -i- pud essere associato a una posizione N, raddoppiata dalla posizione N
che ospita la flessione specializzata di accusativo -na. L’articolo ta & in D del sin-
tagma nominale. Si noti che pur potendo lessicalizzare la stessa posizione D pre-
nominale, gli elementi i, ¢/a differiscono dall’elemento #2 in termini di proprieta
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lessicali. Gli elementi i, &/a sono infatti analizzabili come formativi di classe no-
minale, dotati cioe di una pur ridotta restrizione semantica, mentre t2 puo essere
analizzato come un quantificatore, sostanzialmente una variabile, il cui riferimento
¢ fissato dall’accordo con il nome o I’aggettivo, oppure deitticamente, cioe in rap-
porto all’universo del discorso. Infine, in (6¢) la flessione dativa/ genitiva ¢ asso-
ciata alla posizione Q interna del nome, che fissa in termini quantificazionali il ri-
ferimento all’unico argomento della base lessicale. Abbiamo suggerito infatti che
I’interpretazione dativa/ genitiva corrisponde a un particolare tipo di quantifica-
zione che mette in relazione un argomento con un insieme che lo include.

(6) Vena
a. /\
D o T
i v D
kufirir i
D /\
to  _— T N
v N na
kufirir i
c. /\
D /\
to  _— T Q
\ N 52
kufirir 2

Gli approcci generativi classici spiegano I’ordine Nome-articolo postposto
come derivato dal movimento del nome dalla sua posizione basica ad una posizio-
ne alta del sintagma nominale, ad esempio la posizione D, dove si combina con
I’articolo in enclisi. Dimitrova-Vulchanova e Giusti (1998), assumono che 1’arti-
colo sia generato direttamente su N, e che N salga in posizione Focus del sintagma
nominale dove controlla la posizione D dell’articolo a livello di LF (o in alternati-
va tramite il movimento del nome a D). Questo meccanismo renderebbe conto
anche della distribuzione complementare fra I’articolo postposto e i determinanti
nel sintagma nominale (osservata in (3)-(4)), per cui I’inserimento di un elemento
di definitezza in una posizione alta sarebbe sufficiente a soddisfare la richiesta di
controllo dei tratti di definitezza su D, escludendo una sua ulteriore presenza sulle
posizioni alla sua destra. L analisi in Turano (2003) identifica I’articolo postposto
con un formativo di definitezza generato in D e spiega la sua suffissazione al nome
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come il risultato dell’incorporazione del suffisso al nome a seguito del movimento
diNaD.

II trattamento teorico proposto in Manzini e Savoia (2005, 2007) esclude le
categorie astratte, comprese le tracce, e il movimento ad esse collegato, rendendo
impraticabili entrambi questi trattamenti. D’altra parte 1’analisi basata sul movi-
mento non spiega per quale ragione il nome dovrebbe muovere a N; in questo
senso, non appare conclusiva nemmeno la soluzione suggerita da Dimitrova-Vul-
chanova e Giusti (1998) per cui dovrebbe essere una posizione Focus a innescare
quello che ¢ I’ordine normale N-Art. Inoltre, a differenza dell’ approccio generativo
classico per cui I’accordo ¢ visto come il risultato del controllo di tratti di genere,
numero e caso, a seguito del movimento almeno in Forma Logica, abbiamo visto
che un trattamento pit adeguato identifica I’accordo con la condivisione delle pro-
prieta referenzialmente rilevanti (Manzini e Savoia 2005, 2007). Nel caso in esame
1 diversi elementi all’interno del sintagma nominale come il formativo flessivo
preposto e la flessione condividono il riferimento allo stesso individuo.

Nell’analisi in (6) abbiamo gia assunto che i formativi di caso e di definitezza
siano caratterizzabili come flessioni del nome, che quindi potra essere inserito
nella normale posizione F testa interna al sintagma nominale. La flessione di plu-
rale o di classe nominale che emerge in alcune classi nominali, come illustrato in
(3)-(4), non si correla all’interpretazione di caso, ma fissa proprieta quantificazio-
nali o referenziali del nome, come nelle lingue romanze, prive di marche di caso.
Abbiamo visto che nelle varieta albanesi la flessione di plurale (e di classe nomi-
nale) si combina con la flessione definita -#(2) associata all’interpretazione di no-
minativo / accusativo, come in kriatura-ta ‘i bambini’, de Ae-to ‘le pecore’ a Vena,
bura-t ‘gli uomini’ a Casalvecchio, etc. Potremo quindi trattare questo tipo di for-
mativi flessivi come morfologia associata alla posizione N (argomento interno)
interna al nome, come nel caso delle varieta romanze in (2).

Il formativo -ta lessicalizza D, quando introduce I’interpretazione nominativa,
o raddoppia N quando si associa all’interpretazione accusativa, come in (7).

(7) Vena

/\
T T D/N
\ N to
kriatur a

L’ambivalenza di -f2 per il nominativo e per I’accusativo puo essere spiegata
attribuendo a questo formativo proprieta simili a quelle di un operatore quantifica-
zionale che introduce una variabile il cui riferimento ¢ fissato dall’accordo con gli
altri elementi referenziali del sintagma, o deitticamente, in rapporto all’'universo
del discorso. Questa caratterizzazione rende conto anche del fatto che -ta ¢ asso-
ciato non solo col plurale ma anche con I’interpretazione nominativa/ accusativa
dei neutri, come indicato in (3d). In realta, I’ambivalenza di t2 in (7) conferma
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’idea che la nostra rappresentazione registra proprieta interpretative piuttosto che
proprieta intrinseche dell’elemento 7a. In altre parole, potremmo pensare che t2
lessicalizza proprieta quantificazionali Q disponibili sia all’interpretazione di sog-
getto sia a quella di oggetto; questa conclusione si accorda con I’idea suggerita
nella discussione sulla struttura in (1) che le categorie sintattiche D, N, Q corri-
spondano a contenuti referenziali e che I’ordine gerarchico nel quale sono disposte
corrisponda a domini di portata. L.’assegnazione a -f2 di proprieta quantificazionali
¢ confermata dal fatto che questo stesso elemento lessicalizza il riferimento geniti-
vo / dativo, come discusso al pf. 2.1.3., e giustifica la sua identificazione con
P’articolo preposto 72 (e in generale con il formativo 2 che introduce le frasi su-
bordinate, come ipotizzato in Manzini e Savoia 2007; cf. pf. 1.4.).

Consideriamo i contesti in (3a,b)-(4a,b) nei quali il caso nominativo/ accusati-
vo ¢ registrato dal dimostrativo e dal quantificatore indefinito mentre il nome pre-
senta la forma indefinita coincidente con la base lessicale eventualmente inclusiva
della flessione di classe nominale e di plurale, ma priva comunque di flessione di
caso. Di conseguenza, in questi contesti, I’accordo dimostrativo / quantificatore —
nome ¢ ristretto alle sole proprieta di classe nominale o di plurale.

Assumiamo in primo luogo che il dimostrativo / indefinito si inseriscono in D
e che il nome si inserisce nella posizione F. Alle stringhe ata bura ‘quello-Acc
uomo’ e ato bura ‘quelli-Nom / Acc uomini’ di Ginestra in (3)-(4), possono essere
assegnate le strutture in (8a) e (8b) rispettivamente; si noti che -a rappresenta la
flessione di plurale accordata con la forma plurale del dimostrativo ato ‘quelli’.
Concluderemo che in albanese la lessicalizzazione del dimostrativo / quantificato-
re in D ¢ sufficiente a lessicalizzare le proprieta di caso e di tipo referenziale (defi-
nitezza / indefinitezza) del dominio dell’elemento nominale. Pili precisamente, D
fissa il riferimento e I'interpretazione di caso dell’argomento obbligatorio della ba-
se predicativa bur in (8a,b), per cui I’accordo fra dimostrativo / quantificatore e
nome ¢ sufficiente a fissare I’interpretazione. Nel caso di (8b) la flessione di classe
nominale registra ’interpretazione plurale come una proprieta dell’argomento N
della base nominale che a sua volta coincide con (un sottoinsieme del)le proprieta
interpretative lessicalizzate in D.

(8) Ginestra

a. /\
D /\

ai/ ata/na \
bur

D /\
ato/ac
bur a
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Le rappresentazioni in (6)-(8) pongono alcune questioni relativamente alla po-
sizione del determinante e dell’articolo preposto e allo statuto della flessione di
caso/ definitezza. In merito all’articolo preposto ci possiamo chiedere se il suo
punto di inserimento corrisponde a quello del determinante delle varietd romanze,
indicato in (2). L’analisi che qui adottiamo e alla quale apporteremo ulteriore evi-
denza ¢ che la posizione dell’articolo preposto sia pitt bassa di quella dell’articolo
romanzo e in generale dei veri determinanti, inclusi il dimostrativo e 1’indefinito
albanesi. Questa soluzione ¢ motivata in particolare dal fatto che i quantificatori
precedono I’articolo preposto nella stringa aggettivale (si veda la discussione al pf.
2.2.); inoltre I’articolo preposto non registra tutte le proprieta che in albanese sono
associate alla definitezza, in particolare le proprieta di caso, collocandosi a meta
strada, per cosi dire, fra un determinante in senso stretto e un elemento di classe
nominale.

Con i nomi di parentela con articolo preposto I’inserimento di un quantificato-
re ¢ incompatibile normalmente con la presenza dell’articolo preposto. Troviamo
quindi p12 kufirire ‘una cugina’, fum kufiri¢c ‘molti cugini’ di Vena, ad esclusione
di sequenze del tipo *na é..., * ta fum... 0 *fum ta... Nel caso dei numerali sono
ammesse sequenze del tipo 2 katra kufiricato ‘i quattro cugini’, che conservano
I’ordine fondamentale nel quale ta precede il numerale, accordato in plurale, e il
nome al plurale definito. In conclusione, riprendendo la struttura in (2), assumia-
mo che I’articolo preposto si inserisca in una posizione D bassa, quella cioe del
dominio di inserzione dell’elemento lessicale, corrispondente alla specificazione
delle proprieta eventive, come indicato in (9a). I determinanti si inseriscono in una
posizione D alta, interna al dominio C;, dove quantificano sulle posizioni argo-
mentali proiettate dall’elemento lessicale, fissandone la denotazione, come in (9b);
la presenza di un determinante in D esclude, oltre la flessione di caso/ definitezza
del nome, come in (8), anche I’articolo preposto (cf. i dati in (5d)). In altre parole,
i determinanti hanno proprieta quantificazionali sullo stato di cose introdotto dal
nome che gli articoli preposti non sembrano avere; di conseguenza la quantifica-
zione lessicalizzata da un determinante ¢ incompatibile con quella di un articolo
preposto e la sussume escludendone 1’inserimento.

9 a "
D
/\
G /\
D
e P
\ N
kufirir  a
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D
J1o N
G N
D
TN
v N
kufirir €

Alla luce di queste considerazioni, esaminiamo nuovamente lo statuto della
flessione di caso / definitezza del nome. Il fatto che tale flessione sia in distribu-
zione complementare con i determinanti suggerisce che flessione di caso / defini-
tezza e determinanti hanno lo stesso statuto interpretativo. Come ¢ gia stato sugge-
rito nella discussione precedente, potremo pensare quindi che la flessione di caso /
definitezza sia associata a un contenuto interpretativo di tipo quantificazionale e
denotazionale dello stesso tipo di quello introdotto dai determinanti. Nel caso
dell’accusativo e dell’obliquo questo particolare statuto dei formativi di caso/ de-
finitezza € manifestato dal fatto che essi si combinano con il costituente radice —
flessione di classe nominale; quantificano cioe su formazioni che inglobano ele-
menti denotazionali, come la classe nominale e il plurale, come in (6b,c), compor-
tandosi quindi come i veri determinanti. Al nominativo singolare ¢ sufficiente un
formativo di classe nominale -a/-i/-u a lessicalizzare il riferimento definito. Questa
possibilita ¢ confermata dal fatto che anche i determinanti hanno forme nominative
non sempre specializzate. Il dimostrativo distingue nominativo e accusativo al sin-
golare, mentre al plurale ha un’unica forma a £ / kto ‘quelli/e’ / ‘questi/e’; I'inde-
finito sia singolare che plurale non distingue mai accusativo e nominativo. La
semplice flessione denotazionale ¢ quindi sufficiente a lessicalizzare le proprieta
del nominativo.

Questa analisi puo spiegare la distribuzione complementare fra la presenza di
un determinante e la morfologizzazione delle proprieta di definitezza/ caso da
parte della flessione del nome, incluso I'articolo preposto ai nomi di parentela
come in (9a, 9b). Infatti la presenza di un formativo associato all’interpretazione
definita o alla quantificazione indefinita ¢ sufficiente a lessicalizzare le proprieta
referenziali dell’intero sintagma nominale: in realta, possiamo pensare che ciascun
elemento (dimostrativo, quantificatore indefinito, flessione definita del nome) les-
sicalizzi proprieta denotazionali specializzate, non automaticamente compatibili
con quelle lessicalizzate da ciascuno degli altri formativi. Le proprieta di caso, che
abbiamo caratterizzato in termini di proprieta referenziali, in quanto non scindibili
da quelle di definitezza, sono soggette alla stessa distribuzione di queste ultime.

Potremmo cercare di formalizzare queste condizioni, assumendo che la strut-
tura interna di parola includa non solo le stesse categorie della frase e del sintag-
ma, come proposto in (1), ma a sua volta anche diversi domini di proiezione in
corrispondenza di proprieta di portata degli elementi referenziali/ quantificazio-
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nali. In altre parole, possiamo interpretare le rappresentazioni in (6) come strutture
nelle quali le diverse proiezioni associate alle flessioni di caso lessicalizzano posi-
zioni di portata. In particolare in (6a)-(6¢) I’articolo in D quantifica sul nome nella
sua portata. A loro volta, le flessioni -na di accusativo in (6b) e -s2 di obliquo in
(6¢) prendono nella propria portata la flessione di classe nominale in N del domi-
nio immediato della radice lessicale, realizzando quelle che vengono interpretate
come proprieta di caso. Stiamo suggerendo che i formativi di caso/ definitezza (in
combinazione con 1’articolo preposto nel contesto dei nomi di parentela) hanno lo
stesso statuto dei veri determinanti, comportandosi come operatori quantificazio-
nali che fissano su un individuo il riferimento delle proprieta introdotte dal nome.

Abbiamo notato che la forma indefinita del nome presenta flessione specializ-
zata per il caso obliquo. I formativi di dativo/ genitivo, associati alla posizione Q
interna al nome come suggerito in (6¢), si combinano con la flessione del dimo-
strativo/ indefinito in D, come indicato in (10). Il fatto che la flessione di caso
possa essere raddoppiata sul determinante e sul nome conferma I’idea appena di-
scussa che la distribuzione complementare fra determinante e flessione nominale
riguarda specificamente le proprietad quantificazionali associate alla fissazione del
riferimento.

In effetti alcune varieta, come quella di Ginestra, escludono comunque la
flessione di caso sul nome nei contesti con dimostrativo/ indefinito, mentre altre
varietd come quella di Vena, che inseriscono la flessione obliqua nei contesti con
indefinito, la possono escludere con il dimostrativo. In particolare (3iii,b,c) di
Vena mostra che al singolare i contesti indefiniti yiica vazdeje | pica diaAfi¢a con-
trastano con i contesti definiti asaca vazda / ati¢a diaAi¢a dove la flessione obli-
qua ¢ esclusa dai nomi femminili. Questo ci ricorda che i diversi formativi flessivi
hanno proprieta lessicali leggermente diverse, riflesse appunto dal loro comporta-
mento. Ad esempio potremmo pensare che mentre -¢2 del maschile ¢ un morfema
Q, -je del femminile ¢ un morfema di classe nominale, come suggerito in (10a),
piuttosto che di tipo Q, e percid incompatibile con lo statuto referenziale delle
proprieta di definitezza introdotte dal dimostrativo. L’analisi in (10a) puo essere
estesa anche alla flessione obliqua associata ai contesti con determinante del tipo
presentato da Casalvecchio in (3iii.a.), come in cen-i ‘cane-Dat/ Gen’. Possiamo
identificare cio¢ -i con un elemento di classe nominale coincidente con quello che
compare nell’accusativo, come in (10b).

Al plurale, a Vena la flessione -ve risulta facoltativa nei contesti con dimo-
strativo/ indefinito. In questo caso sembra rilevante il fatto che -ve ¢ anche la fles-
sione obliqua definita, come risulta dagli esempi in (4iii,a). In altre parole -ve ¢ in
grado di sussumere le proprieta di definitezza del sintagma. Leggermente diversa ¢
la situazione di Casalvecchio, dove la flessione obliqua plurale ¢ (facoltativamen-
te) -va- nei contesti indefiniti, mentre nella forma definita del nome -va- € combi-
nato con I’elemento -#(2). Si noti, che I’occorrenza di -va- puo escludere la flessio-
ne di plurale, come in bur-va-t ‘agli vomini’, kriatur-va-t ‘ai bambini, etc. Come
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nel caso appena visto di Vena, -va- sussume quindi I’intera serie di proprieta refe-
renziali del nome. Possiamo pensare quindi che 1’emento va/ve sia un formativo
complesso nel quale -v- lessicalizza le proprietd quantificazionali associate
all’interpretazione di caso e I’elemento a/e rappresenta la flessione di classe nomi-
nale/plurale, come in (10c).

(10) a. Vena
/\
\/ N co \/ N J€
N i vazd £
b. Casalvecchio
/\
v N
CEen i
c. Casalvecchio
/\

/\ Q
T T N t
\ Q a
kriatur %

Nella struttura in (10) I’elemento -¢ ¢ inserito in Q. Questa soluzione risulta
sostenuta dal fatto che vi sono varietd, come quella di Ginestra, che non hanno
flessioni specializzate per il dativo/ genitivo plurale, che viene lessicalizzato tra-
mite la semplice flessione -#(2) (di plurale/ genitivo singolare), come nel caso di
bur-a-ta in (4iii.c.). Possiamo pensare quindi che 1’elemento -#(2)- in forza delle
sue proprieta quantificazionali sia disponibile per la lessicalizzazione del riferi-
mento genitivo/ dativo.

I dati di Casalvecchio in (3iii.) e di Ginestra e Casalvecchio in (4iii.) mostra-
no che il costrutto dativo nel quale il nome ¢ preceduto da un indefinito ¢ intro-
dotto dall’elemento a. Abbiamo cosi forme come a pa burr ‘a un uomo’, a yac
burr-a ‘a tanti uvomini’ a Casalvecchio , a kac bur-a a Ginestra; in entrambi 1 casi
risulta evidente il parallelismo con le formazioni in cui ¢ presente un determinante
definito, come in ati-v-r-a burr-a ‘a quegli uomini’ a Casalvecchio atir-v-r-a bur-
a ‘a quegli uomini’ a Ginestra. In entrambi i contesti infatti il caso ¢ registrato sul
solo determinante mentre sul nome compare solo la flessione di classe nominale/
plurale. Per quanto riguarda la struttura di questi costrutti, seguendo Manzini e Sa-

81



voia (2007), possiamo trattare a come una testa lessicale che incassa il sintagma
del nome, come in (11a).

Lo status di questi costrutti implica almeno due meccanismi esterni, di natura
pragmatica. In primo luogo sembra evidente che 1’elemento a coincide con la pre-
posizione che introduce il dativo nelle varieta romanze di contatto, delle quali ¢ un
prestito. In altre parole, queste strutture sono simili a quelle esaminate al pf. 1.4.5.
richiamate con gli esempi in (11b), nelle quali 1’elemento da, seguito dalla forma
non definita del nome, corrisponde alla preposizione da delle varieta di contatto.

(11) a. Casalvecchio

/\
N /\
a /\
D /\
yac \ N
burr a

b. Ginestra
19 bukir 0o vitra

un bicchiere di vetro
Casalvecchio

Kef-i 0o deke
lana-Nom  di pecora

‘la lana di pecora’

In altre parole, possiamo trattare a come un prestito specializzato per introdur-
re il dativo nei contesti in cui ¢ presente un determinante indefinito. In sostanza,
quindi, a lessicalizza le proprieta generalmente lessicalizzate dalla flessione di da-
tivo; in questo senso lo possiamo trattare come un elemento di tipo Q. In secondo
luogo il processo esterno che ha portato a nella grammatica arbéreshe di queste va-
rieta sembra collegabile al fatto che gli elementi indefiniti che selezionano a sono
privi di morfologia di caso; in effetti, a Casalvecchio 1’elemento a pud introdurre
anche il dativo di vet ‘lui’ a sua volta privo di flessione dativa specializzata. Natu-
ralmente, entrambi questi meccanismi, cioe il prestito e 1’assenza di una morfolo-
gia esplicita di dativo, rappresentano cause esterne che possono avere influenzato
il parlante bilingue. Il punto teorico ¢ che il bambino acquisisce una grammatica
arbéreshe nella quale il dativo, in certi contesti, prevee queste particolari strutture.

2.1.3. Il complemento nominale

Un articolo proclitico introduce anche il genitivo, cio¢ il sintagma nominale
che concorre al riferimento del nome testa; in particolare, abbiamo gia suggerito
che la flessione genitiva lessicalizza la denotazione dell’insieme di appartenenza,
che quindi specifica proprieta referenziali rilevanti per I’identificazione del nome
testa. Consideriamo gli esempi in (12), dove (a) illustra esempi con complemento
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definito, (a’) esempi con complemento non definito e (a”) esempi in cui & indefi-
nito il nome testa; (b) introduce esempi in cui il complemento ¢ introdotto da un
determinante. I dati in (c) illustrano contesti in cui il genitivo ¢ introdotto da jam
‘essere’, e (d) illustra contesti in cui il costrutto € inserito come oggetto di un
verbo transitivo. Infine sono esemplificati costrutti nei quali I’articolo che introdu-
ce il genitivo precede un articolo preposto al nome di parentela in (e) o
all’aggettivo sostantivato (cf. pf. 2.3.) in (f).

I dati in (12) mostrano che I’ articolo che introduce il genitivo si accorda in
classe nominale con il nome testa; ad esempio, come mostrano i contesti nomina-
tivi, bifti i Gen ha un articolo maschile singolare mentre kemba € Gen ha un arti-
colo femminile singolare in (12a) per Vena. Questo elemento precede anche il di-
mostrativo/ indefinito in forma genitiva che introduce il nome incassato, come in
(12b). Nel dialetto di Ginestra I’articolo che introduce il complemento puo non es-
sere realizzato. Comunque, anche in questa varieta si vede che essa si accorda con
le proprieta di classe nominale del nome testa, come in (12a). Nei contesti in cui il
nome testa & accusativo in (12d) viene selezionata una forma non differenziata di
articolo proclitico, che a Vena alterna fra 1o e ¢, a Ginestra fra ta e a, mentre a Ca-
salvecchio 1’elemento ta ricorre in maniera generalizzata in tutti i contesti, varia-
bilmente in alternanza con a nei contesti introdotti dalla copula. Infine, i dati rela-
tivi ai termini di parentela mostrano che 'articolo che introduce i complementi
nominali precede ’articolo preposto a nome di parentela (cf. (6)).

(12) Vena

a.  bifti i matf-o-s9
coda-Nom Art gatta-fs-Gen
‘la coda della gatta’
kemb-a e matf-9-s9

zampa-Nom Art gatta-fs-Gen
‘la zampa della gatta’
bift-ot € matfo-ve
code-pl Artgatte-Gen
‘le code delle gatte’

a’. no kemb matf-e-je
una zampa gatta-fs-Gen
‘una zampa di gatta’

a”. no /ajokemb to matf-9-s3
una/ quella zampa  Art gatta-fs-Gen
‘una/ quella zampa della gatta’
b.  bifti t asa-¢o matf-¢ / to pi-¢o  matf-e-je

coda-Nom Art quella.fs-Gen gatta-fs / Art una-Gen gatta-fs-Gen
‘la coda di quella gatta/ di una gatta’
c. kjo eftto  neri- u-to
questa € Art uomo-ms-Gen
‘questa ¢ dell’uvomo’
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kjo eftpi-co  / ati-¢a eri- u-¢a
questa ¢ uno-Gen/ quello.ms-Gen uomo-ms-Gen
‘questa ¢ di un / quell’'uomo’

pe  bift-i-n € matf-o-s9

vidi coda-ms-Acc Art gatta-fs-Gen

‘vidi la coda della gatta’

pe Dbift-i-n e/to asa-¢o matfe

vidi coda-ms-Acc  Art quella.fs-Gen  gatta
‘vidi la coda di quella gatta’

kio eft to to kufirir-i-ta

questa & Art Art cugino-ms-Gen

‘questa ¢ del cugino’

mora  dor-0-nd € to motr-9-sd

presi  mano-fs-Acc Art Art sorella-Gen

‘presi la mano della sorella’

ki eft to to  mad-i-to /to to mad-je-sd

questo & Art Art grande-ms-Gen/ Art Art  grande-fs-Gen
‘questo ¢ del grande/ della grande’

Ginestra

kjo ift bifti i cen-o-td /1 matf-0-s9
questa ¢ coda-ms Art  cane-ms-Gen/ Art gatta-fs-Gen
‘questa ¢ la coda del cane/ della gatta’

komb-2-to a  matf-o-to

gambe-Nom-pl Art gatte-Gen-pl

. no komb cen-9-td
una zampa Art cane-ms-Gen
komb-a no-i-ti  matfa/ cena

zampa-Nom uno-Gen gatta/cane
‘la zampa di un cane/ di una gatta’

kapiA4-i asa-j vaizo

cappello-Nom quella.fs-Gen ragazza

‘il cappello di quella ragazza’

kjo ift i vaiz- o-s9 /i burr-a-ta

questo ¢ Art bambina-fs-Gen / Art  uomo-Gen / uomini-Gen

‘questo ¢ della bambina/ dell’'uvomo/ degli uomini’
kto jan  to burr-o-to

questi sono Art uomini-Gen-pl

‘questi sono degli uomini’

mora  komb-o-n a cen-9-t9

presi  zampa-Acc Art cane-ms-Gen

‘presi la zampa del cane’

mora  dor-a-n a $9 motr-0-s9
presi  mano-Acc Art Gen  sorella-fs-Gen

‘presi la mano della sorella’



Casalvecchio
a. komb-a to cen-i-t ! td matf-a-s
zampa-Nom Art cane-ms-Gen/  Art gatta-fs-Gen
‘la zampa del cane/ della gatta’
bri-t to  Kop-s
corna-Pl Art vacca-Gen
‘le corna della vacca’
b. komb-a t  atiq / nacen-i
zampa-Nom Art quel.ms-Gen / un cane-Gen
‘la zampa di quel/un cane’

c. kjo ift a/to  cen-i-t/ matf-a-so
questa e Art cane-ms-Gen/gatta-fs-Gen
‘questa ¢ del cane/della gatta’
kto jan t asa-j vais
questi  sono Art quella.fs-Gen  ragazza
‘questi sono di quella ragazza’

d. mora dor-on o $9 motr-0-s9 [t asaj motr
presi mano-Acc Art fs sorella-fs-Gen / Art quella-Gen sorella
‘presi la mano della sorella/ di quella sorella’
peva  komb-oan to cen-i-t
vidi zampa-Acc Art cane-ms-Gen
‘vidi la zampa del cane’

e. kjo ift to $9 motr-9-s9
questa ¢ Art fs sorella-fs-Gen

‘questa ¢ della sorella’

L’articolo proclitico raddoppia quindi all’interno del sintagma genitivo le
proprieta referenziali del nome di cui il genitivo introduce I’insieme di apparte-
nenza, concorrendo a fissarne la denotazione. Avremo quindi una struttura del tipo
in (13a), nella quale I’articolo proclitico introduce un sintagma contenente il nome
con flessione definita di genitivo. Evidenza a favore di questa posizione
dell’articolo preposto ¢ fornita sia da combinazioni come quelle in (12b) nelle
quali I'articolo proclitico precede il determinante del nome incassato, rappresen-
tata in (13b), sia dalle combinazioni in (12e, 12f) nelle quali I’articolo che introdu-
ce il genitivo precede ’articolo preposto dei nomi di parentela, come in (13c), o
dell’aggettivo sostantivato, come in (13d); la struttura dell’aggettivo sostantivato
sara discussa al pf. 2.3.

(13) Vena
a. /\
v D D T
bift s
\ N to
buftr i
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D /\
to /\
D /\
nigg >~ Q
v N je
matf €
C /\
D /\
e /\
D /\
o _—">~_ Q
v N 52
motr 2
d /\
D /\
to /\
D /\
to_—>~_ Q
V N 1
mad i

Le strutture in (13) trattano quindi I’articolo proclitico come una testa di tipo
D, cioe come una sorta di determinate del sintagma nominale le cui proprieta refe-
renziali coincidono con quelle del nome testa o del soggetto dei costrutti predica-
tivi, come nel caso delle formazioni con copula jam in (12c); in altre parole
I’articolo proclitico si accorda col nome testa / il soggetto dei costrutti predicativi.
Descrittivamente quindi trattiamo i costrutti in (13) come combinazioni del tipo ‘la
zampa quella del cane’, etc. Per quanto riguarda la forma non differenziata, ab-
biamo visto che essa ricorre anche nei contesti in cui il nome testa € in forma inde-
finita (preceduto da un determinante). In altre parole, I'inserimento di 2 0 &/a non
accordati si correla ai contesti nei quali le proprieta quantificazionali del sintagma
sono lessicalizzate dai determinanti, indipendentemente dal fatto che si inseriscano
in D del nome testa o in D del nome incassato. Questo effetto si spiega con I’idea
qui proposta che cido che definiamo genitivo corrisponde all’elemento nominale
che specifica I’universo di riferimento del nome testa.

L’inserimento di 2 (0 &/a) in questi contesti richiama la distribuzione degli
articoli preposti dell’aggettivo; ai pff. 2.2. e in 2.2.1. vedremo che i contesti intro-
dotti da un determinante selezionano generalmente 1’articolo ta invece di quelli
accordati. Possiamo pensare che i casi qui esaminati rimandino a una spiegazione
simile a quella proposta al pf. 2.3., in base alla quale I’articolo preposto non diffe-
renziato ricorre nei contesti in cui le proprieta referenziali del sintagma sono fis-
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sate da altri meccanismi. In particolare abbiamo collegato I’inserimento di fo al
suo contenuto lessicale, corrispondente ad una variabile il cui riferimento ¢ fissato
dal dimostrativo. In maniera simile possiamo spiegare il mancato inserimento
dell’articolo proclitico, nei contesti predicativi in (12¢) nei quali il dimostrativo
sussume le proprieta di definitezza di tutta la stringa, e nei contesti indefiniti in
(122’) come po kemb matf-e-je. In questo secondo contesto la mancanza
dell’articolo che introduce il genitivo si correla all’interpretazione indefinita di
queste combinazioni, che esclude anche le proprieta referenziali introdotte dagli
articoli preposti.

Se le proprieta di definitezza del nome incassato hanno rilevanza interpretati-
va per l'intero sintagma, ci possiamo aspettare che la selezione dell’articolo pro-
clitico possa registrare, almeno in certi contesti, tali proprieta. In particolare (12a’)
mostra che se il nome al genitivo ¢ in forma indefinita, I’articolo proclitico non
viene inserito. Al contrario un nome incassato definito richiede (a parte Ginestra)
’articolo anche se il nome testa ¢ introdotto da un quantificatore/ dimostrativo,
come in (12a”). Inoltre, la presenza di un determinante del nome incassato puod
escludere I’articolo, come nei contesti in (12b) di Ginestra e nei contesti in (12¢)
di Vena. Le formazioni predicative del tipo in (12b) seleziona inoltre una forma
non differenziata ta di articolo. Come ci possiamo aspettare, la distribuzione delle
flessioni di caso in (12b) corrisponde a quella osservata nel dativo in (3iii.a-b). Ad
esempio a Vena mentre il dimostrativo si combina con la forma di base, come in ¢
asa-ca matfe ‘di quella gatta’, il quantificatore indefinito si combina con la forma
indefinita con flessione di caso, come in 2 pui-¢a mat/-e-je ‘di una gatta’.

2.2. Proprieta morfosintattiche dell’aggettivo

Le varieta albanesi presentano diversi tipi di costrutti aggettivali. Il costrutto
con aggettivo in posizione postnominale preceduto da un formativo flessivo,
Art(icolo) preposto, ¢ quello normalmente attestato nelle varieta arbéreshe e che
esamineremo con particolare attenzione. L’articolo preposto registra proprieta di
classe nominale (genere) e di numero e si accorda con la flessione dell’aggettivo e
con quella del nome (Solano 1972, Camaj 1984, Demiraj 1997, 2002). Un sotto-
insieme di aggettivi ¢ privo di articolo preposto pur potendo presentare flessione di
genere e numero. Infine, ¢ ammessa la collocazione prenominale dell’aggettivo,
dotato o privo di articolo preposto, in corrispondenza di interpretazione attributiva.
Alcune varieta albanesi, come quella di Vena, non ammettono questa posizione,
che risulta comunque ristretta anche nelle altre varieta, incluso I’albanese standard.

La combinazione Art-aggettivo emerge sia all’interno del sintagma nominale
sia nei costrutti predicativi, come i contesti copulari. Il paradigma flessivo di que-
sti aggettivi lessicalizza generalmente il plurale, per lo pil tramite il formativo -a
oppure con alternanti specializzate (metafonetiche, suffissate, etc.); al singolare la
flessione di classe nominale distingue il femminile, con flessione vocalica, dal ma-
schile limitatamente ad alcune sottoclassi. In combinazione con un nome, nelle va-
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rieta albanesi 1’aggettivo non registra la definitezza e il caso — in altre parole,
’aggettivo ha la flessione indefinita. Come vedremo al pf. 2.3. nei contesti in iso-
lamento I’aggettivo presenta flessione di definitezza e di caso.

Il paradigma standard (Solano 1972) dei contesti aggettivali nominativi e ac-
cusativi prevede la sistemazione in (14). In combinazione con un nome 1’aggettivo
presenta eventualmente solo flessione di classe nominale e di plurale, ma non di
caso, come in (14a). Nei contesti in isolamento (aggettivo sostantivato) I’aggettivo
ha anche flessione di caso, come in (14b). Questa distribuzione vale sia per gli ag-
gettivi con articolo sia per quelli privi di articolo. Quest’ultimo presenta flessione
differenziata per classe nominale e plurale solo al nominativo, in (14a.i.) e
(14a.ii.); t¢ nei contesti indeterminati in (14a.ii.) rappresenta 1’articolo preposto
accordato con nomi neutri. All’accusativo, in (14a.ii.), emerge la forma non diffe-
renziata t¢. Questo contrasto caratterizza anche i contesti sostantivati, come indi-
cato in (14b).

(14) da Solano (1972)
a.  Contesti con il nome
i. Nominativo determinato: nome sg — (i/e) - aggettivo non flesso per caso
nome pl — (e) — aggettivo non flesso per caso
Accusativo determinato: ~ nome sg/pl — (e) — aggettivo non flesso per caso
ii. Nominativo indeterminato: nome sg — (i/e/t€) — aggettivo non flesso per caso
nome pl — (t&) — aggettivo non flesso per caso
Accusativo indeterminato: nome sg/pl — (t€) — aggettivo non flesso per caso

b. Aggettivo sostantivato determinato
Nominativo: (i/e) — aggettivo flesso per caso
Accusativo (t€) — aggettivo flesso per caso

Come nel sistema standard, anche nelle varieta arbéreshe qui esaminate vi
sono sottoinsiemi di aggettivi che presentano flessioni specializzate per il femmi-
nile o per il plurale, e eventualmente allomorfi metafonetici o consonantici. La
serie degli articoli preposti coincide con quella delle flessioni nominali e com-
prende i (ms), &/a (fs), ta (Art). I dati in (15)-(17) relativi al dialetto Vena presen-
tano la distribuzione di tipo standard descritta in (14). In particolare, in combina-
zione con un nome I’aggettivo non registra la flessione di definitezza e di caso ma
solo le proprieta di classe nominale o di plurale accordate col nome. Queste condi-
zioni valgono anche nei contesti predicativi, come i contesti copulari in (15), dove
I’aggettivo si accorda con un soggetto nominativo. Gli esempi che seguono mo-
strano anche che i quantificatori dell’aggettivo si inseriscono alla sinistra
dell’articolo preposto.

(15) Vena di Maida

a. efti  taf / e traf
¢ ms grasso/ fs grassa
eft (md) (fum) i mafs / € made
¢ pit molto ms grande.ms / fs grande.fs
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eftfum  mo i mafo

¢ molto piu ms grande.ms
b. jan to trafa / to  mbiden
sono  Artgrassi/e.pl / Art grandi.pl

(16) riporta i contesti nominativi interni di sintagma nominale, nei quali sia
larticolo preposto che I’eventuale flessione di classe nominale / plurale
dell’aggettivo si accordano col nome. In (16a) ¢ esemplificata la combinazione
con nome definito, in (16b) sono riportati contesti con dimostrativo e quantificato-
re indefinito.

(16) Vena
a. erb diak-i i maf / vokaga
venne ragazzo-Nom.ms  ms grande.ms/ piccolo.ms
‘venne il ragazzo grande/piccolo’
erf vazd-a 3 made  /vogoko
venne ragazza-Nom.fs fs grande.fs/ piccola.fs
‘venne laragazza grande/piccola’
erdo  kriatura-to to mbidena/ vogha
vennero ragazzi.pl-pl Art grandi.pl/ piccoli.pl
‘vennero i ragazzi grandi/ piccoli’
b. erf o diago i vokaga
venne un bambino ms piccolo.ms
erd na vazda e Vogoaka
venne una bambina fs piccola.fs
erf ajo vazdo € vogaka / ¢ made
venne quella bambina fs piccola.fs / Art  grande.fs

Nei contesti accusativi in (171.) e dativi in (17ii.) sia I’aggettivo che I’articolo
preposto presentano la normale flessione di classe nominale; in particolare
I’articolo preposto mantiene le forme i, &, ta che ricorrono anche nei contesti no-
minativi.

(17) Vena
i. a.pe diak-i-n i vokico / vazd-9-na € VOgika
vidi bambino-ms-Acc ms piccolo.ms /bambina-fs-Acc fs piccola.fs
pe kriatura-t to Vogaka
vidi bambini.pl-pl Art piccoli.pl
b.mora po mbisal ¢ madareke
presi  una tovaglia fs grandina.fs
pe ato diak i vokigo /i mafo
vidi quel bambino Art piccolo.ms / Art grande.ms
ii.a.ja  0g diak-i-t i vokico / vazd-o-s € vogiko

glielo detti bambino-ms-Dat ms piccolo.ms / bambina-fs-Dat fs piccola.fs
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ja 0 kriatura-ve to vogaka

glielo  detti bambini.pl-Dat.pl Det piccoli.pl

b.ja 0 ni-co  vazde-je € vogika
glielo  detti una-Dat bambina.fs-Dat.fs fs piccola.fs
ja 0e  asa-¢o vazdo & made

glielo detti quella.fs-Dat bambina fs piccola.fs

I dati esaminati in (15)-(17) forniscono elementi per una prima analisi della
posizione dell’aggettivo, dell’articolo preposto e dell’accordo. Come abbiamo ac-
cennato, Manzini e Savoia (2005) assumono che le basi lessicali predicative, nel
caso in esame il nome e 1’aggettivo, incassano I’argomento obbligatorio della base
lessicale rappresentato come N, che nelle varieta albanesi puo essere morfologiz-
zato da una flessione di classe nominale o di plurale. L’accordo della flessione
dell’aggettivo e di quella del nome corrisponde all’identificazione degli argomenti
N lessicalizzati da tali flessioni.

Nelle varieta albanesi 1’accordo fra nome e aggettivo coinvolge solo un sot-
toinsieme delle proprieta lessicalizzate dalla flessione nominale, escludendo il
caso e la definitezza. A differenza di altre lingue con morfologia di caso, come il
latino, dove I’accordo replica sull’aggettivo gli indicatori di caso, in albanese
I’accordo ritaglia un sottoinsieme di proprieta che coincidono con quelle di classe
nominale/ plurale esattamente come nelle lingue romanze. Al contrario, il caso &
associato con le proprieta di definitezza/ quantificazionali che fissano il riferi-
mento all’argomento unico delle basi predicative. Come abbiamo dettagliatamente
discusso al pf. 2.1.2., se il riferimento ¢ fissato da un determinante (dimostrativo /
indefinito) la flessione di caso si lessicalizza solo sul determinante e il nome
ricorre in forma indefinita (salvo presentare la morfologia obliqua). Se ¢ la
flessione del nome a fissare il riferimento, il caso € lessicalizzato solo da
quest’ultima; infine, quando ¢ 1’aggettivo che lo fissa, come nei contesti in cui ri-
corre in isolamento, la flessione di caso compare sull’ aggettivo stesso (cf. pf. 2.3.).

Possiamo estendere anche ai contesti aggettivali la spiegazione adottata al pf.
2.1.2. per la distribuzione complementare fra presenza di un determinante e mor-
fologizzazione delle proprieta di definitezza/ caso da parte della flessione del
nome. Assumiamo quindi che la presenza di un formativo di definitezza & suffi-
ciente a lessicalizzare le proprieta referenziali dell’intero sintagma nominale, in-
cluse quelle dell’aggettivo che condivide I’argomento interno con il nome. Quindi
I'interpretazione di un nesso aggettivo - nome come vazd-a € made ‘la ragazza-
Nom.fs Art.fs grande.fs’ in (16a) ¢ che I’intersezione delle proprieta vazd- e mad-
¢ predicata dello stesso individuo, ciog -a, ¢, -¢. L’accordo ¢ quindi un prerequisito
di queste proprieta interpretative, nel senso che registra proprieta morfosintattiche
compatibili con questa interpretazione. Questo modo di concettualizzare I’accordo
aggettivale suggerisce che 1’aggettivo ¢ compatibile con un punto di inserzione
nominale N, all’interno del sintagma nominale. Naturalmente, come gia suggerito
al pf. 2.1., I’aggettivo, al pari del nome e del verbo, proietta la serie di proiezioni
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argomentali indicata in (1) ed ¢ analizzabile al suo interno come la combinazione
di una radice predicativa col suo argomento obbligatorio N.

Puo essere utile considerare nuovamente i contesti nei quali I’aggettivo ¢ pre-
ceduto da un nome di parentela. Prendiamo la sequenza ¢ kufirir-a ma € made ‘la
cugina pill grande’, riportata in (5a) per Vena. Possiamo associarvi la struttura in
(17), nella quale il nome & nella posizione F del sintagma, mentre I’aggettivo ¢ in-
serito in una posizione interna del sintagma. La flessione -& di femminile singolare
dell’aggettivo lessicalizza proprieta di classe nominale associate all’argomento
interno della base lessicale, come proposto in (7) o, per le lingue romanze, in (2).
In (17) I’articolo preposto ¢ inserito all’interno del sintagma dell’aggettivo, come
generalmente assunto in letteratura sulla base del fatto che I’articolo preposto non
puo essere separato dall’aggettivo da altro materiale lessicale (Dimitrova-Vulcha-
nova e Giusti 1998, Turano 2002, 2003, Giusti e Turano 2007). Anche la posizio-
ne dei quantificatori avverbiali, come ma ‘pilt’, giustificano questa struttura, dato
che precedono I’articolo preposto, cioe € in (17). L’ordine Q-Art-Agg conferma
I’analisi discussa a proposito di (9), per cui I’articolo preposto occupa una posi-
zione D bassa, associata al dominio immediato dell’aggettivo. Quindi, se nei ter-
mini di (1), (9), 'elemento ma si inserisce in Q, concludiamo che 1’elemento
quantificazionale occupa la posizione Q proiettata nel dominio piu alto C;.

(17) Vena
/\
D /\
£ /\ /\

mo C] /\
D /\
e N
mad £

A differenza dell’analisi in (17), la letteratura sul nominale con articolo post-
posto delle lingue balcaniche ricorre al movimento del nome in una posizione pil
alta, D o Focus, come proposto in particolare da Dimitrova-Vulchanova e Giusti
(1998), e in un quadro teorico diverso da Turano (2002, 2003). Dimitrova-Vulcha-
nova e Giusti (1998) assumono che la posizione di base dell’aggettivo sia preno-
minale e che i due ordini N-Agg e Agg-N siano comunque il risultato del movi-
mento. Se il nome sale in una posizione alta di Focus del sintagma nominale si
crea I’ordine N-Agg, mentre se 1’aggettivo sale nella posizione Spec di Focus/D, &
I’aggettivo che controlla i tratti di definitezza di D, determinando 1’ordine Agg-N.
Analogamente, Turano (2002, 2003), seguendo Cinque (1995), assume che
I’aggettivo occupi la posizione di specificatore di una testa che domina il sintagma
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nominale, per cui I’ordine nome-aggettivo ¢ derivato dal movimento di N a D.
L’ipotesi sviluppata qui assume che 1’ordine Nome-Agg corrisponde all’ordine ba-
sico della struttura, nella quale 1’aggettivo e le sue eventuali proiezioni si inseri-
scono in un dominio basso del nome (Manzini e Savoia 2005).

2.2.1. L’aggettivo nell’arbéresh di Ginestra e di Casalvecchio

A Ginestra e Casalvecchio affiora una sistemazione che si allontana in parte
da quella normalmente attestata dalle varietda albanesi, inclusi i dati di Vena in
(15)-(17). Gli aggettivi con articolo preposto presentano infatti, almeno nei conte-
sti copulari, morfologia flessiva, come illustrato in (19) per Casalvecchio e in (15)
per Ginestra. L’aggettivo ha flessioni specializzate per la classe nominale al sin-
golare, come in (a) e (b), e per il plurale, in (c), glossate ms/fs e pl rispettivamente.

(19) Casalvecchio

a. kjoseds ift a mada/ a nogka
questa sedia ¢ fs grande.fs/ fs piccola.fs

b. ki bukir ift i madi / i nogAi
questo bicchiere e ms grande.ms/ ms piccolo.ms
‘questo bicchiere ¢ grande/piccolo’

c. kto sed3 /bukira jan ta madenora / to  negka

queste sedie/ bicchieri.pl sono  pl grandi.pl / pl piccole.pl
‘queste sedie/ questi bicchieri sono grandi/piccole/i’

Nel dialetto di Ginestra I’accordo in classe nominale dell’aggettivo generaliz-
za la morfologia di maschile anche in combinazione con nomi femminili. I dati in
(20) mostrano la combinazione dell’articolo preposto maschile singolare i e della
flessione -i maschile singolare dell’aggettivo sia con nomi femminili con flessione
nominativa -a, in (a), sia con nomi maschili con flessione nominativa
-i/u, in (b). II plurale in (c) non distingue la classe nominale. In (d) & illustrato
I’ordine Q-Art-Agg.

(20) Ginestra

a. treiz-a ift i madi /1 AKartri A reju
tavola-Nom.fs e ms grande.ms / ms  alto.ms /ms nuovo.ms
‘la tavola ¢ grande/ alta/ nuova’

b.  bukir-i ift i madi /i Kartri /i reju
bicchiere-Nom.ms ¢ ms grande.ms / ms  alto.ms / ms nuovo.ms
‘il bicchiere ¢ grande/ alto/ nuovo’

c. jan to mbo'da / to Kertra / to reja
sono  Art grandi.pl /Art altipl / Art  nuovi/e.pl

d. kjo bukir ift md i madi
quel bicchiere & pit ms grande.ms

Da questa sistemazione si distaccano i nomi animati, con i quali I’articolo
preposto e la flessione nominale dell’aggettivo hanno accordo totale, cio¢ accordo
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anche in flessione di classe nominale, come in (21a) per il maschile e in (21b) per
il femminile; (21c) illustra il plurale.

(21) Ginestra

a. buri ift i Aartri /i madi /1 voghi
uomo-Nom.ms ¢ ms alto.ms/ ms grande.ms/ ms piccolo.ms
b. greua ift a Kartra / a mada /a  vogka
donna.fs ¢ fs alta.fs / fs grande.fs /fs  piccola.fs
‘la donna ¢ alta/ grande’
ajo greua ift a vogAa
quella donna e fs piccola.fs
c. jan to Aertra/to mbo'da / to  vegha

sono  Artalti.pl / Art grandi.pl / Art  piccoli.pl
‘sono alti/alte, grandi, piccoli/piccole’

L’accordo in classe nominale si realizza quindi con nomi nei quali la classe
nominale ¢ selezionata in corrispondenza di proprieta referenziali, come in (16a,b).
Con i nomi non animati, come in (20), la flessione non lessicalizza la distinzione
fra classi nominali ma lessicalizza una proprieta denotazionale invariante. Questa
distribuzione conferma 1’analisi proposta per cui la flessione dell’aggettivo in que-
sti contesti lessicalizza proprieta referenziali (classe nominale/ plurale) simili a
quelle delle lingue romanze, piuttosto che proprieta associate all’interpretazione di
caso. Piu precisamente, la flessione segnala semplicemente la classe nominale.
Come proposto in (2) per la flessione romanza e in (6)-(7) per la flessione di plu-
rale dei nomi / aggettivi albanesi, ¢ naturale assumere che in questi contesti la
flessione dell’aggettivo lessicalizza la posizione N interna di parola, come in
(22a), e non la posizione D di nominativo, come proposto per la flessione con in-
terpretazione nominativa dei nomi in (6).

Per quanto riguarda il contesto in cui jam ‘essere’ si combina con 1’aggettivo
in posizione predicativa, riprendiamo 1’analisi di ‘essere’ discussa al pf. 1.4.3. Se-
guendo Manzini e Savoia (2005, 2007, in questo volume), 1’aggettivo si inserisce
in una posizione argomentale bassa alla destra del verbo matrice, per ipotesi la po-
sizione D corrispondente all’argomento EPP di ‘essere’, che abbiamo identificato
con un verbo che non assegna ruoli argomentali, associato unicamente ad un ar-
gomento EPP. L’argomento N dell’aggettivo fissa quindi proprieta referenziali
relative al soggetto della frase. Come abbiamo visto, I’accordo fra soggetto lessi-
cale, 3ps del verbo e flessione dell’aggettivo, rappresenta il prerequisito per I’iden-
tificazione delle posizioni D e N in (22b), che vengono interpretate in riferimento
allo stesso individuo, quello ciog che costituisce I’'unico argomento dell’ aggettivo.

(22) Ginestra

a. /\
D /\
i v N
dartr i
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D /\
TN F N
V D N
greu a v D D
i Jt a N
dartr a

In conclusione, nelle varieta di Ginestra e Casalvecchio la presenza sistemati-
ca della flessione di classe nominale sull’aggettivo nei contesti copulari pud essere
trattata come 1’internalizzazione nella grammatica arbéreshe di un sistema di ac-
cordo di tipo romanzo, nel quale la flessione dell’aggettivo nei contesti copulari
concorre a fissare proprieta di classe nominale. Piti precisamente, la flessione
dell’aggettivo nei contesti copulari che emerge in queste varieta non registra pro-
prieta di caso ma solo proprieta di classe nominale, esattamente come le varieta
romanze.

All’interno del sintagma nominale emerge una diversa distribuzione della
morfologia flessiva. A Ginestra se il sintagma nominale ¢ al nominativo, come nel
caso in cui ¢ soggetto della frase, compaiono opzionalmente le stesse condizioni
illustrate per (15)-(17), con articolo preposto e flessione accordati col nome. Vale
la stessa dissociazione fra i nomi umani, con accordo totale, in (23a), e i nomi non
umani, con accordo al maschile, come in (23b). (23¢c) esemplifica contesti di plu-
rale.

(23) Ginestra

a. yerdi  bur-i i Kartri
venne  uomo-Nom.ms ms alto.ms
‘¢ venuto 1’uomo alto’
vaiz-a a mada ift ktu
ragazza-Nom.fs fs grande.fs e qui
‘la ragazza grande ¢ qui’
b. ko'tu ift mosal-a i Kiri
qui¢  tovaglia-Nom.fs  ms sporca.ms
‘qui c’¢ la tovaglia sporca’
ko'tu  ift bukir-i i Kiri
qui ¢ il bicchiere-Nom.ms ms Sporco.ms
‘qui c’¢ il bicchiere sporco’
c. yerton kriatura-ta / vafura-to t3 vegha
vennero bambini.pl-pl / bambine.pl-pl Art piccoli/piccole.pl

Analogamente, nel dialetto di Casalvecchio, all’interno di sintagma nominati-
vo, in combinazione col nome, oltre all’articolo preposto compare anche la fles-
sione, entrambi accordati col nome, come illustrato in (24).
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(24) Casalvecchio

yerdi  jak-i (ma/ fum) i nogAi
venne bambino-Nom.ms  (pi/ molto) ms piccolo.ms
‘¢ venuto il bambino piccolo’

mo ka-ndet masal-a a reja

mi piace  tovaglia-Nom.fs fs nuova.fs

‘la tovaglia nuova mi piace’

yerdana kriaturo-ta to madenara

vennero ragazzi-pl-pl Art grandi.pl

‘sono venuti i ragazzi grandi’

Questo stesso tipo di accordo caratterizza anche i sintagmi nominativi intro-
dotti da un quantificatore indefinito o da un dimostrativo, come illustrato in (25).

(25) Ginestra

ktu ift po mosal i reju

qui ¢ unatovaglia ms. nuovo.ms

‘qui c’¢ una tovaglia nuova’

ajo vaiz a mada ift jomo bife
quella-Nom ragazza fs grande.fs e mia figlia.fs
yerdi  ai bur i Kartri

venne quello-Nom uomo ms alto.ms

yerton  di  kriatura to vegha

vennero due bambini.pl Art piccoli.pl

yerton acbura  fum mba'da

vennero tanti uominimolto  Art grandi.pl
Casalvecchio

yerdi  no jak i nogKi

venne un bambino ms piccolo.ms

‘¢ venuto un bambino piccolo’

yerdi o vaiz (fum) a nogAa
venne una bambina molto  fs piccola.fs

‘¢ venuta una bambina piccola’

A differenza dei costrutti nominativi, a Ginestra nei sintagmi accusativi
emerge una forma non flessa dell’aggettivo. A Ginestra ’articolo preposto & a
(Art) se il nome ha forma definita, come in (26a), mentre se il nome ¢ in forma
non definita viene inserito 72, o opzionalmente a, come in (26b). A Casalvecchio
emergono due possibilita: viene inserita la serie dei formativi flessi con aggettivo
flesso oppure ¢ inserito 2 con aggettivo non flesso.

(26) Ginestra

a.  pejo vaiz-a-na  /bur-9-ns
vidi ragazza-Acc/ uomo-Acc
mora  sed3-9-n  a vogko/

presi  sedia-Acc  Art piccola/

a/td Aartro
Art alta/ alto
a madd

Art grande

95



b. pejo ata/ na bur ta Kartra

vidi quello/ un uomo Art alto
pejo  ato vaiz to mad(-ano)
vidi quella-Acc ragazza Art grande(-Acc)
mora o bukir ma to mada
presi  un bicchierepiu Art piccolo
Casalvecchio
a. peva  kriatur-i-n mo i nogAi
vidi bambino-ms-Acc  piu ms piccolo.ms
peva  trim-i-n ma to mado
vidi bambino-ms-Acc  piu Art grande
b. peva  nakriatur fum i nogAi
vidi un bambino molto  ms piccolo.ms
peva  ato vaiz ma to madd
vidi quella bambina pit Art grande

I contesti dativi presentano le stesse condizioni di quelli accusativi in (26). In
presenza di forme nominali definite con flessione di dativo 1’aggettivo non ¢ flesso
e compare |’articolo preposto a, come in (27a). In combinazione con un dimostra-
tivo con flessione di dativo, 1’aggettivo ¢ privo di flessione e emerge I’articolo
preposto fa. Nel leggere i dati di Ginestra occorre tener presente che il nome non
prevede una forma obliqua nel paradigma indefinito.

(27) Ginestra

a.  ja dgjo diak-o-ta/ vaiz-9-s9 a mado
glielo  detti bambino-Dat/bambina-Dat Art grande
‘glielo ho dato al bambino grande/ alla bambina grande’

b. jadgjo asa-j grua tomado / ate-jti bur to Aartora

glielo detti quella-Dat donna Art grande/ quello-Dat uomo  Art alto
‘glielo deti a quella donna grande/ a quell’'uomo alto’

ja d¢gjo atir-v-ra bura to Aertra
glielo  detti quelli-Dat uomini.pl Art alti.pl

I dati esaminati in questo pf. confermano 1’analisi proposta al pf. 2.2., in base
alla quale ’accordo dell’aggettivo col nome registra le sole proprieta di classe
nominale. Anche nelle varieta di Ginestra e Casalvecchio in (19)-(26) infatti i dati
mostrano ’accordo limitatamente alla flessione di classe nominale/ plurale. In
queste due varieta emerge un contrasto fra la presenza sull’aggettivo di flessione
di classe nominale/ plurale nei contesti nominativi in (19)-(25), e I’inserimento di
forme prive di flessione di classe nominale nei contesti accusativi in (26) e obliqui
in (27). Se I’analisi finora sviluppata ¢ corretta, possiamo collegare questa disso-
ciazione alla diversa natura della flessione di caso presente sul nome. Nei contesti
nominativi la morfologia di caso lessicalizza I’argomento incassato dalla base les-
sicale come D; a differenza del nome, I’aggettivo introduce le proprieta di classe
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nominale come flessione di tipo N, che risultano complementari alla flessione del
nome nel fissare il riferimento, come indicato in (28a).

Nei contesti accusativi e obliqui la flessione di caso del nome ¢ a sua volta di
tipo N, come indicato in (7b) e in (28b); al pf. 2.2. si & visto che questa flessione
sussume 1’intera serie di proprieta referenziali sufficienti a fissare il riferimento
all’argomento interno delle basi nominale e aggettivale. Se assegnamo uno statuto
flessivo alla vocale centrale che la varieta di Ginestra inserisce normalmente in
posizione finale di parola, potremo identificarla con una flessione di tipo N priva
di proprieta referenziali specifiche, come suggerito in (28b). 1l fatto che il deter-
minante non ha morfologia flessiva specializzata per il caso, che invece lessicaliz-
za tramite alternanti lessicali, pud spiegare perché nei contesti con dimostrativo/
quantificatore indefinito in (26b) ¢ ammessa la flessione di caso sull’aggettivo.

(28) Ginestra

a T
N, D
bur i D
i \/ N
dartr i
b /\
/\ D /\
_">~_ N a/ts v N
\ N no dartr 2
vaiz 2

Consideriamo a questo punto la selezione dell’articolo preposto. Nei contesti
di nominativo viene inserito I’articolo preposto accordato, cioe i, a in contesti sin-
golari a seconda della classe del nome e #2 in contesto plurale. Nei contesti accu-
sativi e dativi a Ginestra emerge una distribuzione ristretta, per cui se il nome ha
flessione definita di caso, come in (26a), viene inserito un formativo vocalico di
classe nominale, cioe a o in alternativa fo. Quando il nome ¢ privo di flessione de-
finita di caso in combinazione con un quantificatore indefinito come y25 o con un
elemento di definitezza come il dimostrativo, viene inserito il formativo ta. In altre
parole, la selezione dell’articolo preposto ¢ sensibile alle proprieta di definitezza e
di caso lessicalizzate dal nome.

La selezione di t2 nei contesti accusativi e dativi in (26)-(27) pud essere ri-
condotta alla stessa spiegazione adottata per la mancanza di flessione di accordo
sull’aggettivo. Nei contesti accusativi/ dativi la flessione di caso del nome, in
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quanto di tipo N, come in (28b), sussume I’intera serie di proprieta referenziali
sufficienti a fissare il riferimento all’argomento interno delle basi nominale e ag-
gettivale, escludendo, oltre alla flessione nominale dell’aggettivo, la serie degli ar-
ticolo preposti che morfologizzano la classe nominale. L’elemento 2, privo di
contenuto di classe nominale ha infatti I’effetto di introdurre una variabile la cui
denotazione ¢ fissata dal quantificatore indefinito y12, dal dimostrativo o dalle pro-
prieta referenziali lessicalizzate dalla flessione del nome. In alternativa a 5 1 con-
testi con un nome definito in (26a) inseriscono a, neutralizzando la normale inter-
pretazione femminile singolare associata ad a, per cui il formativo inserito ha a sua
volta I’effetto concreto di introdurre una variabile.

Le varieta albanesi, incluso lo standard, attestano anche costrutti con aggettivo
prenominale. I dati di Ginestra in (29) illustrano questa distribuzione nei contesti
nominativi in (29a) e in quelli accusativi in (29b).

(29) Ginestra

a. yerdi  ajo a fkreta grewa /ai i [kreti bura
venne quella fs disgraziata.fs donna /quello ms disgraziato.ms uomo
b. pego  atd to fkret-a-na bura
vidi quello Art disgraziato-Acc uomo
pegjo  md to vabok-o-na  buro
vidi (i) pit Art povero-Acc  uomo

A differenza dei contesti accusativi in (26b), I’aggettivo prenominale presenta
flessione di accusativo, mentre il nome ricorre in forma non flessa, dando luogo a
un tipo di accordo simile a quello che caratterizza i contesti con determinante pre-
nominale, come indicato in (30). Turano (2002) spiega la posizione prenominale
dell’aggettivo sulla base del movimento dell’aggettivo a una posizione C, di tipo
presentazionale, interna al sintagma nominale. Dimitrova-Vulchanova e Giusti
(1998), assumono che I’aggettivo si muova a una posizione alta del sintagma dove
si crea il contesto nel quale 1’aggettivo flesso pud controllare i tratti corrispondenti
in D. Peraltro (29b) mostra che anche in presenza di un determinante, 1’aggettivo
prenominale ha flessione di caso, suggerendo che il meccanismo di accordo ¢ evi-
dentemente connesso con restrizioni non immediatamente riconducibili al sempli-
ce controllo dei tratti. L’articolo preposto € ta, come in (29b), invece delle forme
di articolo preposto accordate per flessione nominale. Se seguiamo il trattamento
degli aggettivi prenominali delle lingue romanze con interpretazione attributiva
proposto da Manzini e Savoia (2005), possiamo assumere che la posizione preno-
minale sia associata ad una interpretazione unificata (ristrutturazione) delle struttu-
re eventive di aggettivo e nome, che porta all’unificazione delle due strutture ar-
gomentali. La presenza di flessione di definitezza/ caso sull’aggettivo anche in
combinazione con un determinante registra I’unificazione interpretativa di aggetti-
vo e nome indipendentemente dalle proprieta di definitezza del determinante, rife-
rite al sintagma nel suo complesso.
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(30) Ginestra

/\ /\
N o~ N

v N no
Jkret 2

2.3. L’aggettivo sostantivato

I dati in (31) illustrano i contesti con aggettivo sostantivato nominativo, accu-
sativo e dativo a Ginestra, Casalvecchio e Vena. Nei contesti in cui ricorre in iso-
lamento 1’aggettivo presenta flessione di tipo nominale, quindi con morfologia de-
finita/ di caso. Nei contesti nominativi in (31a) I’articolo preposto presenta le al-
ternanti flesse i, &/a, ta; nei contesti accusativi in (31d) ’articolo preposto presenta
la forma non differenziata 2. (31b) riporta I’aggettivo preceduto dal dimostrativo
in contesto nominativo; in (31e) ¢ illustrato il contesto accusativo con aggettivo
preceduto dal dimostrativo; in entrambi i casi Iarticolo preposto presenta, salvo
che in (31e) di Vena, la forma non differenziata. (31c) e (31f) illustrano i contesti,
nominativo e accusativo rispettivamente, con quantificatore indefinito. In (31g,
31h) sono riportati esempi di contesti dativi nei quali emerge una distribuzione
corrispondente a quella dell’accusativo.

(31) Ginestra
a. yerdi i madi/ a mada
venne ms grande.ms/ fs grande.fs
‘¢ venuto il grande/ la grande’
b. yerdi ajo a mada
venne quella fs grande.fs
‘¢ venuto il grane/ la grande’
yertona (a'td)  to vepoh(-td)/ to mba'da(-t3)
vennero (quelli/e) Art piccoli.pl(-pl)/ Art grandi.pl(-pl)
‘sono venuti quelli piccoli/ grandi

c. yerdi po i madi / na a mada
venne  uno ms grande.ms / una fs grande.fs
dle. pgjo  (a'd) to Kartara(-no) /to vogKa(-nd)
vidi quello/a  Art alto/a-Acc / Art  piccolo/a-Acc
f. pgo  po o Kartora / to vogAa

vidi uno Art alto /Art  piccolo
‘(ne) ho visto uno alto/ uno piccolo’

g ja 0¢gjo asa-j to madd
glielo detti quella-Dat Art grande
‘glielo detti a quella grande’
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a/b.
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Casalvecchio

ar'ru (aji) 1 madi/ (@jo) a mada

arrivdo  (quello) ms grande.ms/ (quella) fs grande.fs
ar'run (a'to) to ma'depora

arrivarono  (quelli/e) Art grandi.pl

yerdi  no i madi / na a mada

venne uno ms grande.ms /una fs grande.fs

peva  to mad-i-n / to mad-9-n

vidi Art grande-ms-Acc / Art  grande-fs-Acc

peva  atd to bukr(-0-na)

vidi quello/a  Art bello/a(Acc)

peva o i madi / noa mada / po to mad
vidi uno/a ms grande.ms/ una fs grande.fs/ uno/a Art grande
Vena di Maida

erf i vogaAki / € vogaka

venne  ms piccolo.ms / fs piccola.fs
‘¢ venuto il piccolo/ la piccola’

erdo  to  vogha

vennero Art piccoli.pl

‘sono venuti i/le piccoli/e’

erd ai i vokiga / ajo € vogika
venne  quello ms piccolo.ms /quella fs piccola.fs
erd ne i vokiga / € Vogika

venne  uno ms piccolo / fs piccola

pe  to voghk-i-na  / ta voghk-o-na  / td vogha-ta

vidi  Art piccolo-ms-Acc/  Art piccola-fs-Acc / Art piccoli/e-pl
‘ho visto il piccolo/ 1a piccola/ i/le piccoli/e’

pe a'te i vokigo.ms /& vogika [ a'ty  to vogika
vidi quello/a ms piccolo  /fs piccola.fs / quelli/e Art piccoli/e
‘ho visto quello/a piccolo/ piccola/ quelli/e piccoli/e’

pe po i vokico Ino ¢ vogika

vidi uno ms piccolo.ms / una fs piccola.fs
‘vidi uno piccolo/ una piccola’

ja de to  voghk-i-to [ to vogk-9-s9  /ta vogka-ve

glielo detti Art piccolo-ms-Dat /  Art piccola-fs-Dat /Art piccoli-Dat.pl
‘glielo detti al piccolo/ alla piccola/ ai/alle piccoli/e’

ja 0 a'ti-¢o i vokigo

glielo  detti quello.ms-Dat  ms piccolo.ms

‘glielo detti a quello piccolo’

ja O a'sa-¢d e vogiko /& male
glielo  detti quella.fs.-Dat  fs piccola.fs / fs grande.fs
‘glielo detti a quella piccola’

ja dg  a'tir-e to vogha-ve

glielo detti quelli.pl-Dat Art piccoli.pl-Dat.pl
‘glielo detti a quelli piccoli’



ja 0e  ni-¢o i vokico/ € vogiko

glielo detti uno/a-Dat  ms piccolo/ fs piccola
‘glielo detti a uno piccolo/ a una piccola’
ja O¢ atire  / atiro-ve to vogika(-ve)

glielo detti quelli/e.pl-Dat.pl ~Art piccoli/e.pl(-Dat.pl)

Come mostrano i dati in (31a,d), in tutte le varieta gli aggettivi sostantivati in
isolamento si comportano come i nomi di parentela in (5): al nominativo selezio-
nano la flessione definita di nominativo e I’articolo preposto flesso; all’accusativo
presentano la flessione accusativa specializzata, mentre I’articolo preposto ha la
forma non differenziata ta. La presenza del dimostrativo comporta la forma non
differenziata dell’articolo preposto sia al nominativo che all’accusativo a Ginestra,
dove all’accusativo puo escludere anche la flessione definita di caso sull’aggettivo,
come in (31b, 31e). A Casalvecchio il dimostrativo seleziona la forma non diffe-
renziata dell’articolo preposto al solo accusativo, come in (31e). In combinazione
con un quantificatore indefinito i contesti nominativi in (31c) presentano la forma
flessa sia dell’articolo preposto sia dell’aggettivo; all’accusativo in (31f) a Gine-
stra, e facoltativamente a Casalvecchio, compare 1’articolo preposto non differen-
ziato e la forma non flessa dell’aggettivo. A Vena, a parte il contesto accusativo
dell’aggettivo sostantivato, sia i contesti con dimostrativo sia quelli con quantifi-
catore indefinito lessicalizzano sia I’articolo preposto flesso sia 1’aggettivo flesso.

La tabella in (32) schematizza le diverse lessicalizzazioni dell’aggettivo e
dell’articolo preposto in sintagmi privi di nome. In (32) sulla colonna di sinistra
sono indicati i contesti coincidenti col solo aggettivo (nominativo (Nom) e accu-
sativo (Acc)), i contesti con elemento dimostrativo e quelli con introduttore inde-
finito. Art.fles designa I’articolo preposto flesso per classe nominale/ plurale, cioe
i, &/a, ta; Art designa la forma preposta non differenziata 1a; A.fles/A.Acc designa
I’aggettivo con flessione di caso, mentre A indica 1’aggettivo privo di flessione de-
finita di caso.

(32) Ginestra Casalvecchio Vena

(31a) Nom Art.fles-A.fles  Art.fles-A.fles Art.fles-A.fles
(32d) Acc Art-A.Acc Art-A.Acc Art-A.Acc
(31b) DimNom Art-A.fles Art.fles-A.fles Art.fles-A.fles
(31e) DimAcc Art-A.(Acc) Art-A.(Acc) Art.fles-A.(Acc)
(31c) IndefNomArt.fles-A.fles  Art.fles-A.fles Art.fles-A.fles
(31f) IndefAcc Art-A Art.fles-A fles/ Art-A Art.fles-A.(Acc)

Il quadro di microvariazione illustrato in (32) suggerisce alcune generalizza-
zioni empiriche. Infatti, lo split fra nominativo e accusativo nei contesti in cui
I’aggettivo ricorre da solo, in forma sostantivata, ¢ sistematicamente registrato da
tutte le varieta, inclusa la grammatica standard (cf. (14b)). Al nominativo sia
I’articolo preposto sia I’aggettivo sono pienamente flessi, mentre nei contesti accu-
sativi (e obliqui, cf. (31g)) I'articolo preposto ha la forma 2 non differenziata pur
in presenza di flessione di accordo e di caso sull’aggettivo. La combinazione con
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un dimostrativo o un quantificatore indefinito comporta 1’articolo preposto non
differenziato a Ginestra e, limitatamente all’accusativo, a Casalvecchio. Inoltre, a
Ginestra, e opzionalmente a Casalvecchio, all’accusativo compare la forma non
flessa dell’aggettivo; D’articolo preposto ha la forma non differenziata 1o e
’aggettivo non ¢ flesso. Una generalizzazione empirica che affiora da (31) € che la
forma non flessa dell’articolo preposto in un determinato contesto pud comparire
solo se questa ¢ ammessa nel contesto accusativo in isolamento, come suggerito
dalla relazione implicazionale in (33). In altre parole quest’ultimo ¢ il contesto in
cui normalmente troviamo la forma non flessa:

(33) Art-Afles in un contesto X D Art-A fles nel contesto accusativo in isolamento

La relazione fissata in (33) rinvia al contrasto fra flessione nominativa e fles-
sione accusativa alla base del sistema di caso albanese, richiamando le condizioni
dello split di persona indagate in Manzini e Savoia (2005, 2007, 2008). Possiamo
infatti pensare il nominativo come la lessicalizzazione del soggetto tramite le pro-
prieta di definitezza che ne fissano il riferimento, in ultima analisi in rapporto
all’universo del discorso; 1’accusativo lessicalizza un’interpretazione collegata
all’evento, che richiede cioe I’ancoraggio al ruolo eventivo. In questa prospettiva,
il nominativo comporta I’inserimento dei formativi preaggettivali specializzati per
classe nominale che concorrono a lessicalizzare il riferimento.

La forma non differenziata fo dell’articolo preposto, in quanto associata a
proprieta di tipo quantificazionale, ha I’effetto di introdurre una variabile il cui ri-
ferimento ¢ fissato dalla flessione dell’aggettivo e, eventualmente, dal dimostrati-
vo. L’accusativo quindi lascia alla morfologia dell’elemento lessicale il compito di
fissarne il riferimento. Questa soluzione interessa anche i contesti dimostrativi
nominativi di Ginestra e Casalvecchio. Inoltre, a Ginestra e in parte a Casalvec-
chio 1 contesti accusativi con dimostrativo o indefinito comportano un ulteriore
impoverimento della morfologia di accordo e di caso dell’aggettivo sostantivato.
Al pf. 2.2.1. ¢ stato proposto un trattamento simile per I’aggettivo non flesso che
caratterizza 1 contesti accusativi nome-aggettivo nelle varieta di Ginestra e Casal-
vecchio in (26). Inoltre, in presenza di un nome introdotto da un indefinito a Gine-
stra viene selezionato ’articolo preposto non differenziato ta. In sintesi, ’articolo
preposto non differenziato o la forma non flessa dell’aggettivo vengono inseriti nei
contesti in cui le proprieta referenziali del sintagma sono fissate da altri meccani-
smi, come il dimostrativo, nei contesti nominativi, o I’ancoraggio eventivo, nei
contesti accusativi.

II quantificatore avverbiale si inserisce alla sinistra dell’articolo preposto,
come nel caso degli aggettivi in combinazione con un nome esaminati ai pff. 2.2. e
2.2.1. Troviamo quindi combinazioni del tipo Q-Art-Aggettivo flesso, esemplifi-
cate in (34):
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(34) a. Ginestra

yom mo to mad-9-nd

Dammi (il) piu Art grande-Acc

pejo mo to  bukor-o-no

vidi (Ia) pit Art bella-Acc
Casalvecchio

peva  (atd) ma to mad-i-n

vidi  quello pitt Art grande-ms-Acc

‘vidi il/quello piu grande’

Riprendendo I’analisi in (6), attribuiamo all’aggettivo sostantivato la struttura
in (35). In (35a), dove lessicalizza il soggetto, 1’aggettivo ha flessione nominativa
che, stando a (6a), morfologizza la categoria D interna dell’aggettivo. (35b) corri-
sponde alla lessicalizzazione dell’oggetto. L’aggettivo in questo contesto ha fles-
sione accusativa, che, nei termini di (6b), morfologizza la categoria N interna di
parola.

(35)
a. Vena
\
F RN
erf P
D
i A D
vogad i
b. Ginestra
/\
F N
peja N
Q
ma D N
ta _—~—">~_ N
v N no
bukar 2

2.4. Analisi dei prestiti aggettivali

Ritorniamo a questo punto ai prestiti aggettivali, esaminati al pf. 1.3.1., con
flessione -u, invariabile o parzialmente invariabile. Ci soffermeremo in particolare
sullo statuto morfosintattico di tale flessione e il comportamento di questi aggettivi
all’interno del sintagma nominale. In (36) sono riportati i dati relativi alla combi-
nazione con un nome in (a), e ai contesti in isolamento in (b), in combinazione con
un dimostrativo in (c) e con un indefinito in (d). (36i.) esemplifica contesti nomi-
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nativi mentre (36ii.) esemplifica contesti accusativi e dativi. Come mostrano alcu-
ni degli esempi in (36), i quantificatori avverbiali si inseriscono normalmente alla
sinistra dell’aggettivo.

(36)
i
a.

b.

104

Ginestra
ajo ift vaiz-a mayru
quella & ragazza-Nom  magra.fles
yerdi ma mayru
venne (il) pil magro.fles
yerdi i ma mayru
venne quello piu magro.fles
Casalvecchio
md ko ndet  mift krudu
mi piace carne-Nom.ns  cruda.fles
‘mi piace la carne cruda’
yerdi  ai/ ajo ma yavtu
venne quello/a  piu alto/a.fles
yerdi  no fum  yavtu
venne uno molto  alto.fles
Vena
erf grua-ja vafu
venne donna-Nom.fs bassa.fles
‘venne la donna bassa’
erdo  gra:-t vafa/ vafu
vennero donne-pl  basse.fles

‘vennero le donne
erf vaf-i/ vaf-a

basse’

venne (il/la) basso/a-Nom.ms/fs

erdd vafa-ta

vennero (i/le) bassi/e.pl-pl

erd ato auta

vennero  quelli/e alti/e.fles

Ginestra

pejo  nolato bur tsupu

vidi  un/quello uomo zoppo.fles

PEj mo mayr-u-nd

vidi (il) piu magro-fles-Acc

pEj ato mo mayr-u(-na)

vidi quello pil magro-fles-(-Acc)
peg no  tropu  mbunnu

(ne) vidi uno molto fondo.fles



Casalvecchio

a. jomd  sed3-9-nd yavtu
dammi sedia-fs-Acc alta.fles
‘dammi la sedia alta’

c. peva  atd md yavtu
vidi  quello/a  piu alto/a.fles

d. peva po fum  yavtu
vidi uno molto  alto.fles
peva yac yavtu
(ne) vidi tanti alti.fles
Vena

a.  pe gruaj-9-no vafu
vidi donna-fs-Acc bassa.fles

‘vidi la donna bassa’

pe gra:-t vafa/ vafu
vidi donne-pl  basse.fles
‘vidi le donne basse’

bresta o sed3  autu
comprai unasedia  alta.fles

b. pe vaf-0-na
vidi (la) bassa-fs-Acc
pe vafa-to
vidi (i/le) bassi/e.pl-pl
c. pe ate vafu
vidi quello/a  basso/a.fles
d. ja 0 vaf-i-t / vaf-o-so  /  vafa-ve
glielo  detti basso-ms-Dat/  bassa-fs-Dat /  bassi/ep.—Dat.pl
€. ja 0 ati-¢o / asa-¢ad /ni-¢a vafu
glielo  detti quello.ms-Dat /quella.fs-Dat /uno-Dat basso/a.fles

Il comportamento dei prestiti aggettivali in -u corrisponde a quello degli ag-
gettivi privi di articolo preposto. In alcune varieta arbéreshe quest’ultimo sotto-
insieme include in particolare alcuni participi, come esemplificato in (37) per Gi-
nestra.

(37) Ginestra

i.c. ai yukur ift atejo
quello  seduto e i
ii.c.pgjo  atd yukurd
vidi quello seduto

Tornando a (36), vediamo che il comportamento di questi aggettivi ¢ simile a
quello degli aggettivi con articolo preposto in (30), in quanto presentano flessione
di caso generalmente solo nei contesti in cui ricorrono in isolamento, come illu-
strato dai dati di Ginestra e di Vena in (36b). Nei contesti in cui si combina con un
nome o con un dimostrativo / indefinito, ricorre la flessione -u invariabile (a Vena,
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in alternanza con -a plurale); in effetti I’inserimento di flessione di caso non & to-
talmente escluso, come indica il dato di Ginestra in (36ii.c.). I dati di Vena forni-
scono ulteriori indicazioni sullo statuto di -u. Infatti nei contesti in (36b) in cui
I’aggettivo registra il caso, viene inserita la morfologia -i Nom.ms, -a Nom.fs, -i-
n(a) Acc.ms, 2-n(2) Acc.fs, -i-#(2) Dat.ms, -2-s(2) Dat.fs, dei paradigmi nominali
definiti. Questa distribuzione suggerisce che -u non ¢ una flessione di caso/ defi-
nitezza, ma una flessione di classe nominale.

Nella discussione ai pff. 2.1. e 2.2. abbiamo visto che questo tipo di flessione,
presente anche su nomi/ aggettivi del lessico etimologico albanese, ha la stessa
natura della flessione nominale delle varieta romanze. Sulla base di queste consi-
derazioni, potremo assegnare la morfologia -u invariabile (e la sua alternante plu-
rale -a di Vena) alla posizione N interna dell’aggettivo, in maniera a analoga a
quanto proposto per altri paradigmi di morfologia di classe nominale, come in (22)
e (28a). Avremo quindi la struttura in (38).

(38) Ginestra

V N

mbunn u

Le forme con flessione di caso richiedono 1’analisi gia assegnata agli aggettivi
con articolo preposto, in (35). In particolare, dovremo associare la flessione di
caso nominativo -i alla categoria D interna di parola, come in (39a). L’accusativo
in (39b), corrisponde ad una lessicalizzazione specializzata di N interna di parola,
che raddoppia la posizione N selezionata dalla radice, come discusso al pf. 2.1.2.
in merito a (10). II dativo in (39c) proietta a sua volta una posizione Q che si ap-
plica al costituente formato dalla radice e dal suo argomento obbligatorio N.

(39) Vena

a. /\
v D
vaf i
/\ N
\ N na
vaf 2

C. /\
\ N 52
vaf 2
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Ritorniamo brevemente sul contrasto fra la presenza della flessione di caso
quando I’aggettivo ricorre da solo e la sua assenza quando 1’aggettivo segue un
elemento lessicale (nome, dimostrativo, indefinito) illustrato in (36i., 36ii.). (40)
ripropone questo contrasto mettendo a confronto i due contesti. In (40a)
I’aggettivo sostantivato ha flessione di accusativo e di dativo; in (40b) in presenza
di un dimostrativo flesso I’aggettivo mantiene la forma con flessione di classe no-
minale -u.

(40) Vena

a. pe aut-i-no b. pe ate autu
vidi (lo) alto-Acc.ms vidi quello alto.fles
ja  O¢ aut-i-t ja 0 ati.ms-¢o autu
glielo detti (lo) alto-Dat.ms glielo detti quello-Dat  alto.fles

Il contrasto in (40) corrisponde alla situazione degli aggettivi con articolo
preposto, dove, come schematizzato in (32), in combinazione con un elemento les-
sicale flesso 1’aggettivo presenta la sola flessione di classe nominale. In questi
contesti I’articolo preposto ricorre nella forma non differenziata; 1’inserimento
della forma non flessa o con flessione non differenziata dell’ aggettivo & ristretta ad
alcuni contesti accusativi e limitatamente alle varieta di Ginestra e Casalvecchio.
II fatto che in questi casi le proprieta referenziali del sintagma sono fissate dal de-
terminante riproduce le condizioni di occorrenza della morfologia con proprieta
denotazionali e di caso all’interno del sintagma nominale esaminate al pf. 2.1.2.
L’analisi adottata ¢ che la presenza di un formativo con denotazione definita o di
tipo quantificazionale ¢ sufficiente a lessicalizzare le proprieta referenziali
dell’intero sintagma nominale. Le proprieta di caso, che abbiamo caratterizzato in
termini di proprieta referenziali, in quanto non scindibili da quelle di definitezza,
sono soggette alla stessa distribuzione di queste ultime.

2.5. Alcune osservazioni conclusive

I fenomeni studiati e 1’analisi delineata riprendono alcune recenti proposte di
revisione del paradigma teorico (Manzini e Savoia 2007, in questo volume, in
stampa, Culicover e Jackendoff 2005, 2006, Jackendoff 2002). L’approccio se-
guito ai capp. 1, 2, 3, assume infatti una lettura restrittiva del quadro minimalista,
che esclude il movimento e le categorie astratte, € si basa su un modello rappre-
sentazionale delle relazioni sintattiche (Manzini e Savoia 2005, 2007). L’analisi
proposta al cap. 1 mette alla prova I’adeguatezza di un modello nel quale le catego-
rie funzionali non hanno uno statuto teorico diverso dagli altri elementi lessicali.
In questa prospettiva, la computazione sintattica ¢ costruita sulla base delle pro-
prieta semantiche registrate dagli elementi lessicali e non proietta necessariamente
tutte le componenti di cid0 che chiamiamo il significato (I'interpetazione) della
frase. In particolare, I’analisi della flessione di classe nominale e di caso svilup-
pata in questo capitolo assume che il caso non sia un primitivo della grammatica
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ma che sia il riflesso interpretativo dell’interazione fra proprieta referenziali e ar-
gomentali.

L’analisi del sintagma nominale e dell’aggettivo ha permesso inoltre di esa-
minare in una prospettiva interna la maniera in cui diverse proprieta lessicali
danno luogo a differenze strutturali e quindi alla variazione osservabile fra gram-
matiche affini. Abbiamo visto che la differenziazione fine nei meccanismi morfo-
sintattici del sintagma nominale implica almeno in parte fenomeni legati al bilin-
guismo e alla compresenza del sistema romanzo con quello albanese. Questo vale
in particolare sia nel caso dei prestiti aggettivali sia nel caso del sistema di accordo
dell’aggettivo di varieta come Ginestra e Casalvecchio. Le diverse sistemazioni
che emergono dal confronto fra le varieta considerate forniscono evidenza a favore
dell’idea che la variazione ¢ il risultato dell’interazione di proprieta universali,
come il contenuto predicativo del nome, dell’aggettivo e del verbo, con le pro-
prieta degli elementi lessicali che lo registrano nel lessico e lo rendono accessibile
alla sintassi di una lingua.
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" Gli esempi sono riportati in trascrizione fonetica; la flessione di caso & separata dalla base
lessicale da una linea ‘-’; questo stesso segno separa anche i morfemi che eventualmente
compongono la flessione di caso stessa. La flessione di classe nominale (genere e numero)
¢ separata dalla base lessicale da un punto. Nelle glosse, Art(icolo) indica 1’articolo
preposto quando non ¢ specificato per classe nominale; I’articolo caratterizzato per
proprieta di accordo ¢ glossato come ms/fs. L’articolo 2 & glossato a seconda dei contesti
come ‘pI’ o come ‘Art’. Si tenga presente che alcune possibili differenze nella
segmentazione riflettono le caratteristiche fonetiche dei dialetti considerati.
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3 NON-ACTIVE VOICE IN ALBANIAN:
IMPLICATIONS FOR THE THEORY OF MOVEMENT

M. Rita MANZINI - Leonardo M. SAVOIA

Exactly fifty years ago, Chomsky (1957: § 5.4.) argued that passive sentences
should be excluded from phrase structure grammar and introduced instead by a
transformational rule applying on active sentences; for introducing passives
through rewriting rules would mean doubling the selectional restrictions inde-
pendently imposed on actives, while a transformational rule would allow them to
be stated only once. Chomsky (1965: 103-104) provides what has remained the
standard conceptualization of this transformational process, when he proposed that
‘the Manner Adverbial should have as one of its realizations a “dummy element”
signifying that the passive transformation must obligatorily apply. That is, we ...
may formulate the passive transformation ... with an elementary transformation
that substitutes the first NP for the dummy element passive and places the second
NP in the position of the first NP’. In current practice, the by-phrase is inde-
pendently generated by Merge; but the analysis whereby passive is defined by
‘substitution’ of an internal argument for the EPP position (second or internal
Merge) remains at the core of generative transformational grammar.

In this article we propose to evaluate this analysis in the light of the data of
Albanian, which presents two separate and complementary reasons of interest. On
the one hand the passive (i.e. promotion of the internal argument to the EPP
position with the external argument independently interpreted) has the same
lexicalization as the reflexive and the middle/ unaccusative. The question then is
whether all of these different interpretation are associated to the same movement
syntax. On the other hand, the lexicalization of this cluster of meanings is not one,
but varies according to tense and aspect specifications. Thus in standard Albanian
the non-active voice is lexicalized through a specialized (agreement) inflection in
the present or past imperfect; it is lexicalized through the clitic # combined with
the active forms of the verb in the past perfect; and finally it is lexicalized by the
periphrasis be — participle in the present perfect and pluperfect. The question then
is whether in the passive or eventually in the other interpretations all these
different morpholexical formats correspond to the same underlying movement
syntax.
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Our thesis is that all of the questions that precede are to be answered
positively, in the sense that all of the different interpretations and of the different
morpholexical formats indeed share the core property of the classical transforma-
tional rule of passive, namely the establishment of a relation between the internal
argument and the EPP position. On the other hand we will argue that this result
depends from a specific construal of this relation, which is at variance with other
construals proposed in the literature, in particular with the current derivational
conception of movement as second Merge (Chomsky 1995).

1. Data

1.1. Non-active morphologies

In the present indicative, Albanian has a specialized inflection for the non
active voice, as exemplified in (1) for Gjirokastér (a Tosk dialect, essentially the
standard) and for Shkodér (a Geg dialect). In (a) we illustrate verbal stems ending
in vowel, while in (b) we exemplify verbal stems ending in consonant; the
comparison with the active is provided in (a’) and (b’) respectively. The most
complex instantiation of the non-active morphology can be seen in the vocalic
stems of Shkodér, which are followed by the he affix followed in turn by
inflections for person. In the consonantal stems, as well as in a possible pronun-
ciation of the vocalic stems of Gjirokastér, the affix preceding the person
inflections is simply & (Trommer 2005). The comparison with the active present
allows us to establish that the person inflections are themselves specialized for the
non-active voice — very clearly so in the singular where the active and non-active
forms bear no relation to one another.

(1) Gjirokastér

a. la- (h)e-m/ f/ t/ mi/ ni/ n
wash  NACT Isg etc.
‘I washed myself” etc.

a. la- i/ n/ n/ imo/  ni/ ina
wash Isg etc.
‘I wash (something)’ etc.

b. vif- (h)e- m/ 1 t/ mi/ ni/ no

dress  NACT Isg etc.
‘I dress (myself)’ etc.

b’. vef
vef
vef
vef-  im
vef-  ni
vel- in

dress  Isgetc.
‘I dress (somebody)’ etc.
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Shkodér

a. la- he- m/ / t/ na/ ni/ n
wash  NACT Isg etc.
‘T wash myself” etc.

a’. la- i/ nf n/ im/ ni/ in
wash  Isgetc.
‘T wash (something)’ etc.

b. vef- e- w t/ na/ ni/ n

dress NACT 1sg efc.
‘I dress (myself)’ etc.
b’ vef- i
ve:f
ve:f
vef- im
vef- ni
vef- in
dress  Isg etc.

‘I dress (somebody)’ etc.

In the simple past, Albanian resorts to a different morphosyntax for the
formation of the non-active voice, preposing the clitic u to the verb, as illustrated
in (2). The clitic can be taken to roughly correspond to Romance se; it is
associated with all the different forms of the paradigm, as also happens in some
Romance dialects (in particular Romantsch ones) for se (Manzini and Savoia
2005). As for the morphology of the verb, no specialized non-active affix is
present; furthermore the person inflections are identical to those of the active,
except for the 3" person singular, whose active form is provided in (a’)-(b’). Even
there, the non-active voice is characterized simply by the omission of the
inflection present in the active paradigm, not by a different inflection. We interpret
affixes like it in the vocalic paradigm of Gjirokastér or v in the vocalic paradigm
of Shkodeér as connected to the expression of the perfective past.

(2) Gjirokaster

a. u la- it- a/ e/ -/ om/ ot/ an
NACT wash Past Isg etc.
‘T washed myself” etc.

a. e la- it- i
it wash  Past  3sg

‘He washed it’
b. u vel- a/ e/ -/ omo/ ot/ and
NACT dress Isg etc.

‘I dressed (myself)’ etc.
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b. e vef- i
him dress ~ 3sg
‘He dressed him’
Shkodér
a. u Io- v- a
u lo-  v- €
u o
u lo- me
u o t
u lo- ne
NACTwash Past 1sg
‘I washed myself” etc.
a. ¢ la- u
it wash  3sg
‘He washed it’
b. u vef- a
u  vef- €
u vef
u  vel- me
u vef- t
u  vef- ne
NACT dress
‘I dressed (myself)’ etc.
b, € vef-i
it dress  3sg
‘He dressed him’

A3)

a.
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The past (perfect) in (2) differs from the present in (1) both in temporal
properties and in aspectual ones, under the natural assumption that the present is
essentially an imperfective form. Therefore the lexicalization of the non-active
voice could in principle be sensitive to tense or to aspect. In Tosk dialects, the past
imperfect follows the pattern of the present, with specialized non-active mor-
phology, as in (3); thus the split between present and past imperfect on the one
hand and past perfect on the other appears to be based on aspect. Morphological
analysis of the verb shows that as in the present the non-active voice is carried by
the affix &, which is followed by a /' morpheme carrying the past specification; the
latter is specialized for the non-active, as comparison with the active shows.

Gjirokastér

la- (h)e- |- a/ e/

wash  NACT past

‘I washed myself” etc.

etc.

Isg

-/
Isg

etc.

im/
etc.



a. ¢ la- j- a

j- €

n- te

n- im

n- it

n- in
it washPast 1sg  etc
‘I washed it” etc.

b. vif- e |- a/ e/ -/ im/ it/ in
dress NACT past Isg etc.
‘I dressed (myself)’ etc.
b’ vif- j- a
j- €
te
n- im
n- it
n- in
dress Past  1sg etc.
‘I dressed (somebody)’ etc.

On the other hand in Geg dialects, specialized morphology and clitic realiza-
tions of the non-active voice split according to tense; thus while the present has
specialized non-active morphology, not only the past perfect but also the past
imperfect in (4) have the u clitic. The data in (4) show that the substitution of an
€ accusative clitic for the u non-active voice clitic yields the active reading with no
change in verb morphology. In other words what the u clitic combines with is the
ordinary active morphology of the verb

(4) Shkodér

a u /e lo-f- a
{ €
te
J- im
f- it
f- in
NACT /it wash past.impf 1sg etc.
‘T washed myself/ it” etc.
b. u & vef- f- a
I\ €
te
I\ im
I\ it
I\ in
NACT/him dress past.impf 1sg etc.

‘T dressed (myself)/ it’ etc.
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The non-active conjugation in Albanian also includes forms consisting of an
auxiliary followed by the participle, as illustrated in (5) for the present perfect. In
particular the auxiliary jam ‘I am’ followed by the participle is sufficient to yield
the non-active voice. The comparison data in (a’) and (b’) show that the active is
formed with the same participle but with the kam ‘I have’ auxiliary. Thus in this
case it is the switch from kam ‘I have’ to jam ‘I am’ that yields the switch from
active to non-active voice. Similarly the pluperfect is formed with the past
imperfect of the two auxiliaries followed by the participle. The morphology of the
latter is discussed in detail for both Tosk and Geg dialects by Manzini and Savoia
(2007); in particular Tosk dialects (including the standard) have a participial
ending -r which is not present in Geg dialects; it is worth noting that vocalic stems
in Gjirokastér’s (a)-(a’) also include the perfective it morphology.

(5) Gjirokastér

a. oftla- it- ur
he.is  wash prf prt
‘He has washed himself’

a’. £ ka la-it- ur
it hehas wash prf prt
‘He has washed it’

b. oftvef- ur
he.is  dress prt
‘He has dressed (himself)’
b. e ka vef- ur

him he.has dress  prt
‘He has washed him’

Shkodér

a.  eft lo:/ ve:f
he.is  washed/  dressed
‘He has washed/dressed (himself)’

b. ¢ ko lo:/ ve:f
him he.has washed/ dressed
‘He has washed/ dressed him’

1.2. The interpretation of the non-active morphologies

In the discussion that precedes, we have illustrated the three basic morpholo-
gies concerning non-active voice in Albanian; in each case we have chosen to
illustrate the non-active voice with verbs where the reflexive interpretation is
particularly salient — and we have glossed our examples accordingly. In reality,
each of the forms that we have exemplified is multiply ambiguous, allowing for a
range of meanings that is independently known for instance for the Romance
counterpart of the u clitic, e.g. Italian si. In what follows we shall review the
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various meanings, showing that they equally attach to all morphological instantia-
tions of the non-active voice.

The reflexive reading prominent for instance with a verb like ‘to wash’
implies that a single participant in the event which is both its theme (patient, etc.)
and its causer (agent, etc.). This can easily be told apart from another reading
which equally involves a single participant in the event — which we shall refer to
as ‘unaccusative’. This is the reading where the single participant is the theme
(patient, etc.) and there is no expressed or implied external agency (cause, etc.) in
the event. This is evidently a salient meaning for the non-active predicate in (6),
which we correspondingly glossed as ‘to wake up’. Evidently, though ‘to wake
oneself up’ is also a possible predicate, the reading is less salient for pragmatic
reasons. What is important to note is that the unaccusative reading, like the
reflexive reading in the previous section, attaches to all lexicalizations of the non-
active voice, namely the specialized inflection in the present (a), the clitic in the
past perfective (c) and the jam — (perfect) participle formation in the perfect (d);
the past imperfect (b) has the specialized inflection or the clitic according to the
dialect.

(6) Gjirokastér

a. zju- (h)e- t
wake  NACT 3sg
‘He wakes up’

b. zju- (hye- |
wake  NACT past

‘He woke up’

c. u 730- it
NACT wake prf
‘He woke up’

d. oft Zju- ar
he.is  wake prt
‘He has woken up’

Shkodér

a. tfo- he- t
wake  NACT 3sg
‘He wakes up’

b. u tfo- te
NACT wake 3sg
‘He woke up’

c. u tfu:
NACT woke
‘He woke up’
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d. eft tfu:
he.is  woken
‘He has woken up’

A reading of the non-active voice that implies two participants in an event,
including the theme (patient, etc.) and an external argument (agent, cause, etc.) is
of course the passive. The passive meaning is again available independently of the
particular morphology instantiating the non-active voice, as illustrated in (7). In
these various examples it is really the by-phrase that disambiguates the passive
from the other possible readings. Naturally, the passive reading implies an agent, a
so-called implicit argument, even when no by-phrase is lexicalized. Here we
exemplify the present (a), the past perfective (c) and the present perfect (d), since
the past imperfective reflects the morphology of the present (Tosk) or of the past
perfective (Geg).

(7)  Gjirokastér

a. kot komifa la-  (h)e- n pgaajo
these  shirts wash-NACT-3pl by him
‘These shirts are washed by him’

c. ata u o zjpo- it on nga to tierat
they NACT wake- prf- 3pl by the others’
‘They were woken by some people’

d. keto  komifo jan la- itur ~ 1ga ajo
these  shirts are wash-prf-prt by him
‘These shirts have been washed by him’

Shkodér

a. fmia  vef- et prei nans

the.child dress-NACT-3sg by the mother
‘The child is dressed by his mother’

a’. ato tfo-  he- n np tiert
they wake-NACT-3pl by the others
‘They are woken up by some people’

d. jan tfu o tiert
they.are woken by the others
‘They have been woken up by some people’

d’. eft la: prei nens
heis  washed by the mother
‘He has been washed by his mother’

It doesn’t come as a surprise that non-active voice morphology can attach in
Albanian to unergative verbs, since the latter are construed by current theories
(Hale and Keyser 1993) as concealed transitives, where the verb effectively
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incorporates an object. Therefore we may expect that the combination of the non-
active morphology with such a verb yields an impersonal meaning, essentially as a
byproduct of passivization, as in (8). Note however that in an impersonal passive
we would expect the possibility of independently lexicalizing the external
argument through a by-phrase. This however does not appear to be possible in
Albanian.

(8) Gjirokastér

a. ati flo- (h)e- t mir
there  sleep-NACT-3sg  well
‘There one sleeps well’

c. ati u fiet mir
there ~ NACT slept  well
‘There one slept well’

Shkodér

a. atje fle- (h)e- t mir
there  sleep-NACT-3sg  well
‘There one sleeps well’

b. atje u fle- te mir
there  sleep-NACT-3sg  well
‘There one slept well’

c. ktuu fje:t mir
here NACT slept-3sg well
‘Here one slept well’

d. atje eft fiet  mir (*np ata)
there  it.is slept ~ well  (by them)
‘There one has slept well’

More importantly, the non-active voice can also attach to unaccusative
predicates — i.e. again intransitive predicates, which cannot be reasonably
construed as concealed transitives. Rather the only surfacing argument of such
predicates clearly corresponds to their theme, e.g. the element that undergoes the
change of location in motion verbs such as ‘to go’ exemplified in (9). With these
verbs therefore the non.active voice cannot be analyzed as yielding a sort of
passive, albeit an impersonal one. Rather it yields an impersonal tout court, which
must then be entered among the possible interpretations of the non-active voice in
Albanian; this is confirmed by the impossibility of associating such structures with
a by-phrase. Once again, there is a parallelism with Italian si; however it must be
emphasized that the impersonal interpretation in Albanian is not constrained to the
clitic morphology, but is equally found with specialized inflection or with jam —
participle formations.
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a.

Gjirokastér

pgaati dil-e- t
from there exit-NACT-3sg
‘One exits from there’

ai del
he exits
‘He exits’

nga ati u dod
from there NACT exited
‘One exited from there’

ai dod- i
he exited-3sg
‘He exited’

nga ati eft dalo  mir
from  there it.is exited well
‘One has exited well from there’

ka dals
he.has gone
‘He has exited’

Shkodér

a.
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prej ktej del- €- t
through there go.out-NACT-3sg
‘One goes out that way’

ai del
he goes.out
‘He goes out’

prej ktej u del- te
through there NACT go.out-3sg
‘One went out that way’

ai del- te
he go.out-3sg
‘He went out’

prej ktej u do:l
through there NACT went.out
‘One went out that way’

ai dol- i

he went.out-3sg
‘He went out’



d. prej ktej eft do:l  mir (*no ata)

through there it.is gone.out well
‘One has gone out well that way’
d’. ko do:l

he.has  gone.out
‘He has gone out’

1.3. The Arbéresh dialects

The Arbéresh dialects of Albanian, spoken in Southern Italy, belong to the
Tosk group and indeed reflect the conditions of the standard (or of Gjirokastér
here) in many respects. In particular, with vocalic bases, these dialects lexicalize
the non-active voice by the specialized verb inflection in the present indicative and
in the imperfective past, as illustrated in (10a) and (10b) respectively with Porto-
cannone, where the non-active morphology is -x-; the past perfective has the clitic
u, as in (10c). Microvariation is present at various points between the mainland
dialects and Arbéresh as well as within the Arbéresh fold. We note in particular
that in Portocannone the past perfective, despite the presence of the u non-active
clitic, maintains the non-active affix -x- of the present and imperfective past. As
for the person inflections, it is not only the 3™ singular that distinguishes active
(¢’) and non-active in the past-perfective, but also the 1* person singular.

(10) Portocannone

a.  la- Xg- m/ 1 t/ mi/ ni/ n
wash  NACT Isg etc.
‘T wash myself’

b. la- x- |- al e/ i/ om/ ot/ on
wash.up NACT impf  1sg/  etc.
‘T washed myself’

c. u la- X- tf/ e/ -/ om/ ot/ an
NACT wash NACT lsg etc.
‘I washed myself’ etc.

c¢. € la- v- a/ e/ i/ om/ ot/ on
it wash past Isg etc.
‘T washed it’ etc.

A major point of variation between the non-active voice of Arbéresh dialects
and that of mainland dialects concerns auxiliary — participle formations in the
perfect. In Arbéresh dialects these involve the auxiliary kam ‘I have’, exactly as in
the active, rather than jam ‘I am’; therefore non-active voice is lexicalized through
the u clitic. The Portocannone dialect displays an interesting further parameter
concerning participial morphology. In the active voice in (11b) the participle has
recognizably the same form as in Gjirokastér’s (5) with the verbal base la-
followed by the perfective morphology -it- and by the participial ending -ur. By
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contrast, in the non active voice in (11a), the participle is formed through the
suffixation of the non-active morpheme -x-, followed by the ordinary participial
ending -ur. Thus in Portocannone and similar dialects the vocalic verb bases bear
specialized morphology throughout the paradigm, even when a u clitic is present,
as in the past perfect in (11) but also in the aorist in (10c).

(11) Portocannone

a. ato kifon u la- X- ur
they had NACT wash-NACT-prt
‘They had washed themselves’

b. ato kifon € laitur
they  had it washed
‘They had washed it’

With this much background on the morphology, we are now in a position to
consider the various readings that attach to it. In the examples that we provided
above, the reflexive reading is of course salient. The possibility of what we have
called the unaccusative reading is evident in the examples in (12). As before, in
the case of auxiliary — participle formations we provide a comparison of the non-
active (d) with the active (d’) — which displays the difference between the two
participial morphologies. A further point of variation between Portocannone and
other dialects (both mainland and Arbéresh) emerges in the data in (12d)-(12d’),
namely that the participle can be introduced by a coordinating/ subordinating
particle, literally ‘and’. This parameter is discussed in detail by Savoia and
Manzini (2007) and is essentially irrelevant here. Another property which singles
Portocannnone out (and is actually largely irrelevant for present purposes) is that
the clitic is not positioned before the auxiliary, but immediately before the partici-
ple even in the absence of the particle, as can be seen in (11).

(12) Portocannone

a.  zjo- X- em
wake NACT Isg
‘I wake up’ etc.

b. zjo- x- |- a
wake  NACT past 1sg
‘I woke up’

c. u Zjuo- tf
NACT wake- Isg
‘T woke up’

d. ai kif e u tfa- X- ur
it had and NACT break-NACT-Prt
‘It had broken’
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d. ai kif & ¢ tfa- it- ur
he had and it break  prf prt
‘He had broken it’

Next, the impersonal meaning is available both with unergative predicates and
with unaccusative ones, exemplified here in (13). As usual we provide the contrast
between the non-active participle formation in (d) and the active one in (d’).

(13) Portocannone

a. ktu Ve- xe- t tehora
here 20-NACT-3sg to the village
‘This way one goes to the village’

c. ktu u va-x te hora
here ~ NACT g0-NACT to the village
‘This way one went to the village’
d. ktu kif u va- X- ur te hora
here it.had NACT go-NACT- prt to the village

‘This way one had gone to the village’

d’. kifva- t ur
he.has  go-prf- prt
‘He had gone’

As we fully expect, the range of morphologies that we have considered so far
can be associated with a passive reading — i.e. a reading characterized like the
transitive one by the presence of two roles and two event participants, except that
of course the theme is promoted to the EPP position. Relevant examples are pro-
vided in (14). It should be noted that while in mainland Albanian by-phrases nor-
mally cooccur with the non-active morphology, as illustrated in (7), the NACT-
passives of Arbéresh are normally impersonal, in the sense that they only allow for
an impersonal (i.e. generic) reading of the agent — i.e. they do not normally com-
bine with the by-phrase.

(14) Portocannone

a. atie la- Xe- n komilt
here  wash- NACT-3pl the.shirts
‘Here shirts are washed’

c. atie u la- xo- n komift
here NACT wash- NACT-3pl  the.shirts
‘Here shirts were washed’

d. atie kifon u la- X- ur komift
here had NACT wash- NACT-prt the.shirts by them
‘Here shirts had been washed’
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d’. kifon i la- it- ur
they.had  them  wash- prf- prt
‘They had washed them’

2. Analysis: The u clitic

We shall begin our discussion with mainland Albanian (coming back to
Arbéresh in a later section) and with the structures formed with u, which we have
described throughout as comparable to Romance se. Manzini and Savoia (2005,
2007) argue in great detail that the distributional properties of Italian si can only
be accounted for if it is treated as a pronominal object clitic (as opposed to an
affix, a subject clitic, etc.). The same point can be made for Albanian u.

Manzini and Savoia (2007) consider for instance enclisis — proclisis alterna-
tions in Arbéresh dialects, showing that u is sensitive to exactly the same
conditions as other object clitics, such as accusative £ ‘him/her’ or dative i ‘to
him/to her/ to them’, down to very fine dialectal variation. Thus we have seen that
in a dialect like Portocannone the auxiliary precedes both, as in (11). Another
dialect where the same holds, and there is no correlation with the possibility for
the participle to be introduced by & ‘and’ is S. Benedetto in (15). In most dialects,
including Civita or Ginestra in (15) the u clitic precedes the auxiliary, and this is
also true for the & a accusative clitic. We refer the reader to Manzini and Savoia
(2007) for an analysis of the relevant parameter(s); what is relevant here is the
parallelism between the two clitics.

(15) S. Benedetto Ullano

a. kifpa u Kaitur
Lhad NACT washed
‘I had washed myself’

b. kifpa € par
Lhad  him seen

‘I had seen him’

Civita

a u kifa zjuar
NACT Lhad woken
‘T had wokenup’  etc.

b. ¢ kifa pa:r
him Lhad seen

‘I had seen him’

Ginestra

a. ajpju  kifi 79} eura
sheMed had wake.up- prt
‘She had woken up’
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b. u a Kkifa tfa- %)
I it had break- prt
‘T had broken it’

Similarly, consider the imperative 2" person singular. As exemplified in (16)
with the Arbéresh dialect of Civita in the positive forms pronominal clitics are
found in enclisis, again as a reflex of the high position of the verb (Manzini and
Savoia 2007); this is true both of accusatives, as in (16a) and of the u clitic as in
(162a’). Vice versa the presence of the negation induces proclisis (as a reflex of the
verb staying in its inflectional position) and this affects the accusative and u clitics
alike as in (16b-b’).

(16) Civita

a.  zj9j €
wake.up  him
‘Wake him up’

a’. zJoj u
wakeup  M/R
‘Wake up’

b.  mos € 30
not him wake.up
‘Don’t wake him up’

b’. mos u AL
not M/R wake.up
‘Don’t wake up’

Given its distribution with respect to the verb it is evident that any adequate
theory of Albanian u must take into account the fact that it is an object clitic.
Within the object clitic string itself, the u clitic appears to be found in the lowest
position, essentially the same as that of the accusative clitic with which it is of
course in complementary distribution for independent reasons. In particular, as
shown in (17) u follows the 3" person dative as well as the 1% person one.
Incidentally, except for the presence of the dative these are clear examples of what
we have called the unaccusative interpretation. The dative adds a benefactive/
malefactive.

(17) Gjirokastér

m/ i u Bie gota
to.me/to.him  NACTbroke the.glass
‘The glass broke on me/him’

Shkodeér

i/ m u Oy: gota
to.me/to.him NACT broke the.glass
‘The glass broke on me/him’
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Portocannone

m/ i u tfa- x 1o bukjer
to.me/to.him NACT break-NACT  a glass
‘A glass broke on me/him’

The object clitic nature of u corresponds to a rather natural treatment at least
of the reflexive interpretation. For, we could say that exactly like accusative &, u
is a lexicalization of the internal argument of the verb — with the difference that
while ¢is pronominal, u is reflexive, hence anaphorically dependent on the EPP
argument. This is the theory proposed by Burzio (1986) for Italian reflexive si,
whose limits are however evident. By analyzing reflexive si as just described,
Burzio (1986) must postulate the existence of another homophonous si’s — i.e.
impersonal si, which lexicalizes the external argument of the verb as a generic. Its
effect is that the EPP position is vacated and the internal argument can and must
move into it yielding the classical movement derivation for middle-passives. The
problem of course is that if there were two different si’s one expects their syntactic
behavior (and not just their interpretation) to tell them apart. In reality all Italian
si’s behave homogenuously under distributional tests, even when object and
subject clitics otherwise split up (Manzini and Savoia 2005, 2007). What is more,
the postulation of two si’s forces other principles to have a disjunctive formula-
tion, as is the case notably for auxiliary selection according to Burzio (1986). If
this was not enough, precisely data like those of Albanian show that the cluster of
meanings associated with si forms a natural class, showing up in many diverse
languages — and with many diverse morpholexical formats.

The major alternative present in the literature is unifying the various si’s
under the movement derivation classically associated with passives. Thus let us
assume that in passive, si becomes associated with the external theta-role of the
predicate and this forces the internal argument to externalize, yielding the typical
promotion of object to subject. Because a reflexive predicate is by definition
symmetric, reflexive si could in principle corresponds to the internal or to the
external argument of the verb. Suppose that exactly as passive si, reflexive si is
associated with the external argument of the predicate; the derivation that ensues is
identical to that of the passive, with promotion of the object to subject position
providing for a unification of the two si’s (Marantz 1984). Needless to say, this
derivation not only unifies the various interpretations of si, but what is more does
so by extending to all of them the classical movement transformation.

Unfortunately, this analysis has at least one important disadvantage, namely
that it does not predict that the morphosyntax of si is consistently that of an object
clitic. That this is not an idiosyncratic property of si can be seen one again in the
context of cross-linguistic comparison, for instance with the case of Albanian at
hand. There is no doubt that the properties of u are in some respect quite different
from those of Italian si, for instance in that it is associated with all persons as
opposed to si, which is only associated with 3" person — though there is great
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variability in Romance languages and in Romantsch the si-like form can be
associated with all persons again. Vice versa another difference is that si is
associated with all temporal and aspectual specifications of the verb, while as we
have seen u is restricted to the perfective (standard Albanian) or to the past (Geg
dialects). Precisely because of this variation, it is all the more striking that what
remains constant in the morphosyntax of u and si is that they behave like object
clitics; evidently this is a central property of such forms and not a merely an
accidental one.

But though their distribution suggests that elements like si or u are just the
non-active counterpart of the accusative clitic, this fact cannot be captured by the
treatment of non-active morphology in terms of movement. Other conceivable
treatments of these elements can be shown to be inadequate. Thus si or u cannot be
treated as subject clitics in languages like Italian or Albanian which do not
otherwise have such elements — nor can they be subject clitic in imperatives,
which consistently lack such elements even in subject clitic languages. At the
same time, treating si or u as inflections of the verb means that no sensible
generalizations can be made over properties of either clitics or inflections. For
instance, one would miss out completely on the generalizations concerning
enclisis-procliclis alternations in (15)-(16) above.

As stressed by Culicover and Jackendoff (2005) current generative theorizing
is strongly biased in favor of what they call Interface Uniformity, i.e. the principle
that ‘the syntax-semantics interface is maximally simple, in that meaning maps
transparently into syntactic structure; and it is maximally uniform, so that the same
meaning always maps onto the same syntactic structure’. In such a perspective, the
objections we just raised may be considered of small import, when weighed
against the possibility of maintaining a ‘uniform’ movement analysis for passive.
The argument developed by Manzini and Savoia (2005, 2007) and pursued here is
that loss of predictive power with respect to the actually observed morpholexical
forms is to be taken as seriously as loss of predictive power at the LF interface.
Hence the difficulty in predicting the object clitic behavior of si or u cannot be
discounted even in the face of apparent gains in ‘interface uniformity’.

The analysis of Italian si proposed by Manzini and Savoia (2005, 2007) aims
at accounting both for the morpholexical properties of si as an object clitic and for
the fact that at the LF interface it appears to be associated with intransitivization
processes. The crucial assumption in this analysis is that the semantics of si is that
of a variable, as proposed by Manzini (1983, 1986) and at least for impersonal si
by Chierchia (1995). If we extend this characterization to Albanian u, we are led to
propose that it lexicalizes an internal argument as a variable. Our claim is that the
various interpretations associated with u (reflexive, middle/ unaccusative, and
passive) can all be obtained on the basis of this interpretive property while
maintaining for u sentences a straightforward transitive syntax.
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Consider the reflexive interpretation. In the absence of any evidence to the
contrary, we can assume that the structure of the reflexive sentence matches that of
its transitive counterpart; in other words, u in the reflexive sentence occupies
exactly the same position as € in the active sentence, as shown in (18). In the
theory of Manzini and Savoia (2005, 2007) N is the category projected on the
sentential tree by the internal argument. The EPP argument in turn, i.e. D in
Manzini and Savoia’s (2005, 2007) terms, is lexicalized in (18) through the verb
inflection -in, as is normally the case in null subject languages like Albanian. The
referential properties of £ mean that it can have a non-bound interpretation, as it
must in (18) because of what descriptively is principle B of the Binding Theory
(Chomsky 1981). Crucially, the referential properties of u — which by hypothesis
are those of a variable — set it apart from other pronominal clitics. In order for the
variable to be valued, it must be bound by a referential element. The reflexive
interpretation is simply the consequence of the binding of the u variable by the
closest available referring element, i.e. the EPP argument. The construal of
reflexivization that we have now provided is essentially the traditional one, with
the reflexive element (u in this case) associated to an internal argument position
and bound by the EPP argument.

(18) Shkodér

T
N T~

ule I
I D
ll)f(x,y) in

Consider then the passive interpretation, which could equally be associated
with the sentence in (18). Our proposal is that the structure of the passive sentence
1s identical to that of the reflexive sentence, with the « clitic inserted in the internal
argument position. Indeed there is no evidence that the reflexive and the passive
readings correspond to different underlying structures. Rather all morphosyntactic
evidence points to the conclusion that structures like (18) are genuinely ambiguous
allowing for both readings under consideration. If the same structure underlies
both the reflexive and the passive readings — then passives must differ from
reflexives only interpretively.

Let us assume that in the passive the dependency between the u variable and
the EPP argument corresponds to a chain. In other words passive is treated exactly
as in classical generative grammar, as an instance of chain formation between the
internal argument and the EPP argument. The only difference is that instead of a
trace (i.e. an empty category or a copy), the analysis we propose has an overtly
lexicalized internal argument — whose semantics is that of a variable. As we
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anticipated at the outset, there are respects in which this analysis is at variance
with standard generative frameworks, including notably the minimalist program of
Chomsky (1995). While these take a derivational view of movement, the present
analysis is representational. Thus since the two positions related by the chain in
(18) under the passive reading are each independently lexicalized, there cannot be
a derivational process of movement between them; rather movement must reduce
to the notion of chain at the LF interface (Brody 2003).

Consistently with the overall derivational outlook of minimalist theory,
Chomsky (1995) assumes that the verb inflection is a cluster of uninterpretable
features, driving processes such as movement (agreement, etc.) because of the
need for such features to be checked (valued, deleted, etc.). On the contrary, our
discussion of the structure in (18) presupposes a treatment of the verb inflection as
an intepretable element — specifically as the morphological-level lexicalization of
the EPP argument of the sentence. Unlike (minimalist) movement, therefore,
chains cannot be motivated by feature checking requirements — though they can be
motivated by interpretive requirements. In the case of the passive chain, the
relevant interpretive requirement obviously concerns providing a value for the
variable internal argument.

The representational construal briefly illustrated here for movement affects all
transformational processes. Thus agreement, which is the rule specifically respon-
sible for feature checking in Chomsky’s (1995) framework, can only be
interpreted as a relation which must hold if various interpretations (including the
chain one) are to hold in turn. Thus the chain in (18) requires agreement (or to
more precise compatibility in features) between the EPP argument and the element
lexicalizing the variable, though in this case the requirement is trivially met
(precisely because of the presence of a variable).

In short, we part ways with standard models of generative transformational
grammar in adopting a representational model, with the properties outlined in the
discussion that precedes. At the same time, it should be clear that in this represen-
tational form, our analysis of Italian si or Albanian u includes standard generative
ideas about passive, as involving a chain between the internal argument and the
EPP argument. Thus while we share the concern of Culicover and Jackendoff
(2005) about Interface Uniformity, we certainly do not subscribe to their view of
chain interpretations as mediated by a Grammatical Functions (GF) level of repre-
sentation. The analysis we propose is no more — and no less — than a representa-
tional version of generative transformational models (specifically of minimalist
ones, in many respects).

We contend that at the LF interface the present theory maintains all of the
explanatory power of conventional theories of movement. At the same time,
crucial motivation for it comes precisely from the kind of considerations
pertaining to morpholexical structure that we advanced above. In the present
theory, it is perfectly possible to maintain that elements such as Italian si or
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Albanian u are exactly what they appear to be — i.e. normal object clitics. In this
respect, the crucial assumption is simply that their content is that of a variable — in
other words that the variable status is not restricted to traces (i.e. empty categories
or copies) created by movement. This latter restriction seems to us to be an artifact
of strictly derivational approaches, while representational approaches can easily
handle specialized lexical items with the content of variables. In short, we can
maintain both what appears to be the transitive structure of sentences like (18) —
with the clitic instantiating an object, while at the same time incorporating the core
generative insight that the passive interpretation involves the chain construal of the
internal argument with the EPP argument.

Going now back to the reflexive interpretation, the maximally simply
assumption about the nature of the dependency between the u variable and the EPP
argument is that it is again a chain. This assimilation of the reflexive to the passive
does not prevent their respective meanings from being clearly differentiated. The
reflexive interpretation can in fact be sharpened by comparison with what we have
called the unaccusative reading, salient in examples like (6). This reading can be
obtained on the basis of structures like (19), entirely parallel to (18) above,
through the formation of a chain between the variable internal argument,
lexicalized by u, and the EPP argument, represented by the verb inflection. This
leads to the interpretation where the EPP argument, is interpreted as the internal
argument of the verb (roughly the theme, undergoing the waking up). Note that the
argumental frame of the verb is in itself transitive; quite simply, in the unaccusa-
tive reading the external argument is not interpreted.

(19) Shkodeér

u I
I D
th (xy) te

Needless to say, the passive interpretation, roughly ‘he was woken up’ is
equally predicted to be possible in (19), on the basis of chain formation. Thus
exactly as in standard movement models passive and unaccusatives share the same
core syntax. The difference is that in the passive reading the implication is pre-
served that the event takes place through an external agency or cause, corre-
sponding to the external argument of the transitive argument frame of the verb.
The latter can receive independent lexicalization through a by-phrase, or it can be
interpreted through generic binding of the argument variable — yielding a so-called
‘implicit argument’; while in the unaccusative reading the implication is that the
theme is not acted up by another agent/ cause.
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Now, as in the unaccusative interpretation, in the reflexive there is no
implication of an external agency or cause. The difference is that in the reflexive
some degree of intentionality attaches to the argument of the si sentence; thus
reflexive readings are available only with EPP arguments capable of a mental
state. In other words pragmatic knowledge about the event of ‘waking up’
excludes the reflexive reading in (19).

A question raised by the discussion in (19) concerns the existence of unaccu-
satives, i.e. predicates whose only argument is a theme (an internal argument),
which are not formed through non-active morphology — i.e. what we may call
active unaccusatives. These include for instance motion verbs such as dal ‘I go
out’, exemplified in (9), which not only have the active person ending but also
combine with the auxiliary kam ‘I have’ in the present perfect. Note that the
contrast between verbs like dal and verbs like ¢fohem ‘I wake up’ in (19) does not
depend on the fact that the latter has a transitive counterpart, namely ‘I wake
(somebody) up’. For there are unaccusative verbs without a transitive counterpart
such as ulem ‘I sit down’ which display the non-active conjugation, as shown in
(20a-c). The data regarding dal are reproduced in (20a’-c’) for the sake of
comparison. The pattern in (20) is also familiar from Romance languages, where
some unaccusatives are formed with si morphology and others are not. The
difference is that in Albanian all unaccusative counterparts of transitive verbs is
formed by the non-active morphology.

(20) Shkodér

a. ul- e t
sit-NACT-3sg
‘He sits down’

b. ai u ul
he NACT sit-3sg
‘He sat down’

c. wuft u:l
he.is sat

‘He has sat down’

a’. ai del
he goes.out
‘He goes out’

b’. ai dol- i
he went.out-3sg
‘He went out’

c. ko do:l
he.has  gone.out
‘He has gone out’
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The grammar must provide a way to distinguish between verbs like dal ‘1 go
out’ and verbs like ulem ‘I sit down’. In fact, for verbs like dal, we can simply
assume that their single argument slot (a theme), as in (21a), is assigned to the
obligatory argument of the sentence, i.e. the EPP argument. This yields an unaccu-
sative reading comparable to that in (19) — but at the same time does not imply the
presence of non-active morphology. A way to formalize the distinction between
verbs like dal and like ulem is therefore simply to associate the latter with an
argument frame of the same type found on ¢/o- in (19), as in (21b). The fact that in
(21b) the potentially transitive frame is nevertheless constrained to the unaccusa-
tive reading will have to be learned as a lexical property.

(21) a. del (x)
b. ulet (x.y)

The last reading of Albanian u sentences that we need to consider is the
impersonal one, most clearly implied by sentences involving unaccusative
predicates such as (9). Under the line of explanation pursued throughout this
section, one may be led to conclude that in the absence of distributional or mor-
phological evidence to the contrary, the structure underlying (9) is the same
already indicated for the other interpretations of u in (18)-(19), as in (22). The
crucial difference between (18)-(19) and (22) is that (18)-(19) contain not only the
variable u clitic, but also some independently referring EPP argument — even if
only represented by the inflection of the verb. On the contrary, (22) contains no
independently referring EPP argument. Indeed the obvious construal of the generic
(or ‘impersonal’) interpretation associated with the EPP argument in (22) is that
the u variable itself supplies it, through binding by a generic closure operator. This
interpretation in turn can correspond to a syntax in which, exactly as in the other
cases considered before, the u clitic forms a chain with the EPP argument
represented by the D inflection of the verb. We assume that a generic interpreta-
tion cannot simply be associated with the 3™ singular inflection of the verb; this
necessitates the introduction of the variable, i.e. u, which can be bound by the
generic operator, as detailed above.

(22) Shkodér

u I
I D
del ) te

The discussion of d&l in (21) implies that the single theta-role of del- in (22) is
assigned directly to the EPP argument — and indirectly to the generic chain, while
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it cannot be assigned to the u variable. Exactly the same structure and interpreta-
tion can be assigned to the impersonal of unergatives, as in (8), if we take the
argument structure of unergatives to be mono-argumental like that of unaccusa-
tives. This does not mean that we unify the two classes of verbs, since the one
argument of unaccusatives corresponds to a theme (internal argument) while that
of unergatives corresponds to an agent (external argument).

We noted above that the parallel between Italian si and Albanian u is all the
more interesting because the two elements also display important points of
variation. A relevant observation in this respect concerns impersonal si, which in
languages like standard Italian can combine with accusative objects, as in (23a).
This possibility is not open in Albanian — and in fact it is excluded in many Italian
dialects as well, where the only possible combination between si and a transitive
predicate is a passive, i.e. the counterpart of standard Italian (23b) (Manzini and
Savoia 2005).

(23)a. Li si chiamerebbe volentieri
them SI would.call gladly
‘One would gladly call them’

b. Si  chiamerebbero volentieri
ST would.call gladly
‘They would gladly be called’

The theory that we have proposed straightforwardly predicts that sentences of
the type of (23) will be excluded in Albanian. Indeed in the present theory u
represents the non-active counterpart of the accusative clitic £ with which it share
the same position in the clitic string, i.e. N, associated with the internal argument.
In other words, the impossibility of the Albanian counterparts of (23) is simply a
fact of complementary distribution between & and u, reflecting of course their
deeper grammatical properties. In fact, Manzini and Savoia (2007) associate
standard Italian si not with N, but with a Q(uantificational) categorial projection,
available to it because of its variable properties. This defines the parameter with
respect to Albanian (or indeed many Italian dialects).

3. Analysis: be — participle

An important difference between the jam-participle morphosyntax and other
lexicalizations of the non-active voice is the fact that jam-participle structures
include two predicates, at least under the reasonable assumption (Kayne 1993,
Manzini and Savoia 2005, 2007) that the so-called auxiliary fo be is to be
identified with the so-called main verb (copula, modal, etc.). If so, we must admit
that both jam and the participle have their own argument structure and each head
their predicate/ sentence projection.

In other words, we reject treatments of the so-called auxiliary as simply a
functional projection of the main predicate, precisely because it is not obvious how
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they account for their main verb uses. A way around this objection is the model of
Cinque (2001) which associates many verbs standardly treated as main verbs with
functional projections of embedded predicates (in so-called restructuring contexts).
Here however we shall go in the opposite direction, for reasons that are partially
spelled out by Manzini and Savoia (2005, 2007). For instance, it is evident that
much functional structure can associate with participles; this is true both in some
Romance varieties and crucially in some Albanian ones, including Portocannone.
Thus in examples like (12d-d’) the participle is introduced by the sentential
connective ¢ ‘and’ and pronominal clitics are associated with the participial clause
rather than with the matrix clause. Taking the active in (12d’) for simplicity, we
can associate with it a structure of the type in (24). What is relevant for present
purposes is that both the kam auxiliary and the participle head their own sentential
projection and that each of these can be associated with an argument structure
(witness the clitics in the participial clause) and can be selected by a sentential
introducer. We construe the latter as an autonomous head in turn, taking the
participial clause as its complement — assimilating the coordinating particle to a
subordinating one, as suggested again by Kayne (1994) (and reference quoted
there).

(24) Portocannone

/\

D
ai /\
I

kif /\

5 /\
I
tfaitur

A bisentential structure like (24) includes an EPP argument in the matrix
clause, lexicalized by the overt subject like ai in (24) or by the finite verb
inflection. By contrast, only the complements of the verb, such as the accusative
clitic ¢ in (24) are overtly lexicalized in the participial clause. Two alternatives are
therefore open as to the embedded EPP argument. The first one is to say that the
participial complement is somehow reduced, including no EPP argument. The
second alternative, which we will follow here, is to keep to the assumption that all
predicates project into sentential units, which by definition include an EPP
argument. We assume that in cases where the latter is not provided by the morpho-
syntactic structure, it nevertheless enters the LF interface computation in the form
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of a variable. As argued in detail by Manzini and Savoia (2007), Manzini (to
appear) a variable EPP argument can be interpreted through all and only the means
that we have postulated for the variable u object, namely through a referential
dependency (control), a chain (raising) or through generic or other quantificational
binding binding (‘arbitrary control’ and other non-bound interpretations).

We can now return to jam-participle examples, beginning with the passive
interpretation which it appears to have in common with languages like English or
Italian. The structure of a sentence like (7d) looks like (25) under present assump-
tions. By what precedes, the EPP argument of the participle is a variable, whose
value can be fixed by the matrix EPP argument. In the case at hand the interpretive
relation between the matrix EPP argument and the embedded EPP variable is a
chain relation, i.e. raising, on the reasonable assumption that jam is a raising verb
(Moro 1997).

(25) Gjirokaster
I
jan /\

I
laitur )

Precisely the fact that the same participle, which has an active construal when
it is embedded under kam as in (24), has a non-active construal when it is
embedded under jam as in (25), suggests that these construals depend on some
selectional constraint imposed by kam and/or jam. Our take on this problem comes
from the impersonal construal of jam-participle structures, exemplified in (8)-(9)
and corresponding to structures like (26). In (26), by the discussion that precedes,
the predicate dal ‘I go out’ is associated with a single argument, a theme, which is
assigned to the EPP argument, represented in the case of participial clauses by a
variable. The impersonal interpretation of the structure requires this variable to be
bound by a generic operator — this generic meaning is then contributed to the
matrix EPP argument with which it forms a chain.

(26) Gjirokastér
I
9ﬁ /\

I
dalo x)

Remember now that a predicate like dal in all other interpretations is
associated with the auxiliary kam, as in (20c’). The minimal pair formed by (26)
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and (20c’) suggests that what jam selects is an embedded structure containing a
certain type of variable, which in (26) happens to be the generically bound EPP
argument. In the case of a passive like (25), the internal argument slot is assigned
to the participial EPP argument and then passed on to the matrix EPP one; the
external argument again is interpreted through binding by a generic operator (i.e.
as a so-called ‘implicit argument’), that jam selects for.

Consider then the reflexive and unaccusative readings. The relevant structures
are entirely parallel to that of the passive in (25), as sketched in (27) for a verb
with a salient unaccusative reading. In this case the internal argument slot of the
participle is associated with the one argument present in the participial clause, i.e.
the EPP argument, which in turn forms a chain with the EPP argument of the
matrix clause (represented in (27) by the verb inflection). Exactly the same is true
in the reflexive reading, which is harder to obtain in (27) for pragmatic reasons (cf.
the English ‘T woke myself up’). Indeed the only difference between unaccusative
and reflexive reading is the degree of intentionality (agency, etc.) attributed to the
one participant in the event. What is crucial for present purposes is that under both
readings the external argument of the embedded predicate is a free variable in the
LF structure, not being associated with any argument. Thus reflexives and unaccu-
satives select jam not in that they have a generically bound external argument, but
rather in that their external argument remains a free variable, not bound by
argumental/ quantificational material.

(27) Gjirokastéer
I
I
zfuar xy)

Summarizing so far what jam selects for is a variable not bound within the
argument structure of the embedded predicate, with two different subcases — either
the external argument remains unbound, or it is bound by a generic closure
operator. To be more precise, in passives the external argument can be assigned to
the object of a by-phrases; the latter however is an adjunct, and in this sense
external to the argument frame of the embedded predicate—so that we may
consider that as far as the predicate-argument structure of the embedded verb is
concerned, the EPP argument remains unbound. We can formalize these
conclusions as a selectional property of kam as well, since kam selects predicates
with a closed argument structure, in the sense that no free variables or generically
closed ones are instantiated within it. These restrictions define the meaning of
descriptive terms such as active and non-active as applied to Albanian auxiliary
structures.
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The relevant contrast correlates with the fact that while jam is a raising
predicate, which does not assign any argument role to its EPP argument, kam is a
transitive predicate, which assigns its own argument role to its EPP argument. This
means that in sentences like (24), the matrix and EPP arguments are not identified
through a chain relation (raising) but rather through a control (referential
dependency) relation. In this perspective the basic requirement of kam is that its
(transitive) argumental frame be matched by an (active) argumental frame in the
embedded verb. Vice versa the match to the raising frame of jam is provided by a
non-active predicate, in the sense defined above. In both cases chain formation
and/or control are connected to complex predicate formation (i.e. restructuring) —
as seen crucially in the fact that the combination of the present auxiliary with the
perfect participle yields the (non compositional) reading of a present perfect.

Note that the be — participle structure does not universally force a non-active
interpretation. Thus in many Italian dialects (Manzini and Savoia 2005, 2007),
essere ‘to be’ is the generalized auxiliary for all verbs (most often in the 1* and 2™
person). Therefore what is crucial for the realization of the non-active meaning
through jam - participle structures in Albanian is the selectional constraint
imposed by jam on the embedded participle — which corresponds to the non-active
construal (reflexive, etc.) of the embedded argumental structure. Similarly in
languages like Italian the selectional restriction on essere is different from the one
reviewed for Albanian jam, since essere associates not only with passives and si
but also with lexical (active) unaccusatives.

In Albanian, descriptively, the u clitic and the jam auxiliary are alternative
morphosyntactic realizations of a certain underlying meaning, say the reflexive. In
a theory upholding Interface Uniformity, one would be led to assume that such a
meaning corresponds to a fixed underlying structure, which is embedded by the
varying surface realizations. In generative transformational terms, for instance, the
underlying structure could include movement from the object to the EPP position,
which could be involved both in the clitic structure and the jam — participle one.
The objection that we raised in the preceding section is that such an approach does
not capture important properties of the structure, such as the fact that u is an object
clitic. Vice versa, in the present approach different surface realizations can
correspond to different underlying grammars. Thus we may assume that the
characterization we arrived at for the insertion of jam, generally holds for
Albanian non-actives, including u structures. For, the presence of an u object
variable bound by the EPP argument or generically bound means that the external
argument is not bound — or it is generically bound in the shape the u variable itself.
But the fact remains that the u structures lexicalize an object variable, while jam-
participle structures present a variable in the embedded EPP position. In other
words, the syntactic structures differ — though they yield interpretively equivalent
results.
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The present characterization of auxiliary jam is consistent with the basic
occurrence of jam as main verb, ie. as a copula. In (28) we provide various
examples of this configuration in the variety of Shkodér. The basic paradigm of
adjectival embedding in (28a-a’) is the same as in the standard. The examples in
(28b-d) illustrate the embedding of participles in the copular construction. This
type of embedding requires the full adjectival inflection on the participle,
including a preposed article and a postposed inflection, both agreeing for number,
gender, definiteness and Case. It is interesting that in the variety of Shkodér the
adjectival inflection is not simply added to the bare stems with which participles
have been seen to coincide in (8)-(9) above. Rather the stem presents a participial
inflection -m or -un according to verbal class (vocalic and consonantal
respectively). Verbal adjectives are regularly formed from transitive predicates
(‘to dress’) as in (b)-(b’), from intrinsically non-active ones (‘to sit down’) as in
(c), and from active unaccusative ones (‘to come’), as in (d). The adjective in (28e)
does not have the meaning of ‘slept’ but rather of ‘asleep’. As shown in (b)-(b’)
copula-participle formations based on transitive verbs admit of the passive
meaning, disambiguated here by the presence of a by-phrase; a comparable
example is provided also for Gjirokastér.

(28) Shkoder
a.  eft i kutf/ € kutf-¢
it.is Art red/ Art red-f.
‘Ttis red’

a’. jan t kutf/ kutf-e
they.are Artred/  red-f

‘They are red’
b. eft i vef-un/ ¢ vef-un (prei s pms)
s’he.is m.sg dress-ed/ f.sg dress-ed (by gen mother)

‘S/he is dressed up (by his/her mother)’

b’. jena t vef-un/ t 'vef-un-a (prei s pms)
we.are pl dress-ed/ pl  dress-ed-pl (by gen mother)
‘We are dressed up (by our mother)’

c. gruja eft € ulun
the.woman is Art seated
‘The woman is seated’

d. eft i ardun
he.is Art arrived
‘He is arrived’
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e. ai eft i fjetun
he is  Art asleep
‘He is asleep’

Gjirokastér

b. jan to vefur/ 'vefura
they.are pl. dressed.up-m./dressed-up-f.
‘They are dressed up’

In the case of structures like (28a-a’), it is evident that copular jam has the
same raising interpretation reviewed for auxiliary jam in what precedes. The
embedded predicate kut/ ‘red’ has a single argument, which is lexicalized by its
inflection and/or by the article. The latter form a chain with the EPP argument of
jam, i.e. the verb inflection, with which they share the argument slot. More
specifically, the adjectival inflection picks up the internal argument, as is evident
from examples like (28b-b’) involving participles formed from transitive (two-
place) predicates. In turn, such copula-participle constructions raise the question of
their relation with the non-active perfects under jam, as discussed in (25)-(27). Let
us take for simplicity participles formed from transitive verbs, as in (25) and (28b-
b’). A major difference between the two types of example is that while (25) has
the interpretation of a perfect (a past perfect, to be precise), (28b-b’) is interpreted
according to the tense specifications of the copula, i.e. as a present.

Let us begin by taking one step back to the perfect interpretation of (25).
According to the literature the perfect, at least in English, roughly denotes a
present state arrived to as a consequence of a concluded event, hence a past by
implication. These are for instance the terms in which Comrie (1976) defines the
perfect: ‘the perfect relates a past action to a present state, i.e. can express a
present state as being the result of some past action’. More formal proposals about
the semantics of English perfects can be read as renditions of the same basic
intuition. For instance Parsons (1990) assigns to sentences such as John has left a
semantics like the following: there is an event e of ‘leaving’ whose theme is ‘John’
and the state following e, CS(e) holds at the moment of utterance. It is also well-
known from the literature (Comrie 1976, Giorgi and Pianesi 1998), that the
English and the French or Italian perfect differ in that the French/Italian perfect
can further take on the meaning of a simple perfective past (which we have
generally used in the glosses). For instance the English perfect cannot be modified
by an adverbial like yesterday, while the French/Italian one can. Cross-linguistic
differences in the interpretation of the perfect go beyond the scope of the present
work. We simply assume that the perfect (and eventually simple past) reading of
the auxiliary structures with to be and with fo have is connected to the unification
of their EPP arguments, and in general to the complete identification of their
argument structure. In this way perfectivity, which strictly speaking is a property
of the participle, is inherited by the sentence as a whole.
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Vice versa (28b-b’) do not associate with a perfect, but rather with a present
interpretation. Thus perfectivity is associated strictly with the embedded participle
and does not accrue to the complex predicate, while the jam auxiliary maintains its
own temporal reading, i.e. that of a present. In this respect, (28b-b’) like the other
copula-adjective/ participle constructions in (28), have a reading corresponding to
the simple compositional semantics of the copula and the embedded adjective/
participle, without the intervention of any process of complex predicate formation.

It is evident that in Albanian varieties there is a connection between the
perfect interpretation in (25)-(27) and the absence of agreement properties on the
participle; while vice versa the copular interpretation of (28) is connected with the
agreement of the adjectival/ participial form. Note that in itself agreement of the
participle does not block restructuring and the perfective reading — since in a
language like Italian the same participial agreement that can be seen in copular
constructions can also be seen in the perfect. Vice versa there are languages, like
German, where both perfect and copular formations present no participial
agreement (though the adjective/ participle has agreement when embedded in a
noun phrase). Nevertheless in Albanian, it appears that the presence of overt
agreement forces the compositional reading — excluding the complex predicate
(perfect) reading, where the bare form of the participle is found instead.

The data in (28) are usefully integrated with those of Arbéresh dialects, which
also present the construction where the copula is followed by the inflected
participle. This is illustrated in (29a) with a transitive predicate and in (29b)-(29c)
with unaccusative predicates. Transitive predicates, as in (29a), associate with by-
phrases, while in the discussion of (14) we saw that the non-active voice is
normally restricted to a generic agent, i.e. excludes the by-phrase. The participle
that enters the copular construction is the ordinary active form, as can be seen by
comparing these data with those in (15). This is not worth noting to the extent that
the Portocannone variety has a specialized non-active participle at its disposal, as
discussed in section 1 and below in section 4. As shown in (292’)-(29b’), Arbéresh
dialects also admit of copular (non-perfect) jam — participle constructions where
the participle is uninflected. The participial formations of Arbéresh present the
Tosk -r participial morphology — but note that in Ginestra’s (20a’) the -m
morphology already seen for Shkodér in (28) also emerges.

(29) Portocannone

a. ktokomif jan/  kjeton to la- it- ur- a (te a'ta)
these shirts are/ were  Art wash- perf-  prt fpl by them
‘These shirts are/were washed by them’

a’. ktokomif jan/  kjeton la- it- ur (te a'ta)
these shirts are/ were  wash- perf-  prt by them
‘These shirts are/were washed by them’
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b. ift i uj- ur
he.is  Artseat- prt
‘He is seated’

b’ ift - ur
he.is  seat- prt
‘He is seated’

c. ifti  vdek- ur
he.is  Artdie- prt
‘He is dead’

Civita

a.  ktokmifa jan/ kAen  to Ka- (itu)-  r- a (ka ajo)
these shirts are/ were  Art wash-  prf prt fs by her
‘These shirts are/were washed (by her)’

a’. ktokmifa kAen Aa- (itu)- r (ka ajo)
these shirts were ~ wash-  prf prt by her
‘These shirts were washed (by her)’

Ginestra

a. kjokmifift/kAe i tfa- - i (nga vet)
this shirtis/ was Art break- prt ms by him
“This shirt is/was broken (by him)’

a”. ajo ift kke  a zajeu- m- a (nga ai)
She is/ was Art wake up- prt fs by him
‘She is/was woken up (by him)’

b’. kjo kmif kAe tfa- 12 (nga vet)
this shirt was break- prt by him

“This shirt was broken (by him)’

We can account both for the agreeing structure and for the non-agreeing one
in the terms suggested by the discussion of mainland varieties in (28). In other
words, (29) involves a copula — participle structure, which can either agree or not,
strengthening the argument made above to the effect that there is no necessary
association between the copular construal of participles and agreement.

The fact that in Arbéresh by-phrases normally surface in (29a-29a’), but not in
(14)-(15), brings to the fore a question that we have so far left implicit — i.e. in
which way what we have called the copular structure relates to the generative
notion of adjectival passive. In fact, all the evidence at our disposal suggests that
the adjectival, i.e. stative, reading of passives is associated with the examples in
(28)-(29) involving transitive predicates, both with or without by-phrase and with
and without agreement. On the other hand, the verbal, i.e. eventive, passive
reading of (29a-a’) may be responsible for the fact that Arbéresh speakers
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routinely offer these structures — rather than those in (14)-(15) above — when
(personal) passive is elicited.

An important line of thought in generative grammar, dating back at least to
Wasow (1977), associates verbal passives with a syntactic derivation, and
adjectival passives with a lexical one. Wasow (1977) considers English, were the
two passives have the same be — participle morphosyntax. However the same
analysis is also adopted by Terzi and Wexler (2002) for a language like Greek,
which is very similar to Albanian in having both specialized non-active forms for
the verbal, eventive reading and the copular construction for the adjectival, stative
reading. The comprehensive review of the latter by Anagnostopoulou (2003)
makes it clear that exactly like its Albanian counterpart, the Greek copular
(‘perphrastic’) construction systematically appears with by-phrases (which can in
fact control into purpose clauses and licence agent-oriented adverbs). What is
more, it is allowed with ‘agentive verbs’ which ‘can yield either synthetic or
periphrastic constructions with the same interpretation’ (Anagnostopoulou 2003:
19), as illustrated by the examples in (30). This strongly confirms the conclusions
that we reached about the interpretation of our Albanian examples.

(30) a. Ta pedhia dolofini- thik-  an
The children murder- NACT-3pl
‘The children were murdered’

b. Aftatapedhia ine dolofoni-mena
these the children are murder-ed
‘These children are murdered’

In agreement with Anagnostopoulou (2003), and references quoted there, we
take it that the evidence of Albanian (or of Greek) runs counter the traditional
account of verbal vs. adjectival passives in terms of syntactic vs. lexical
derivation. Though adjectival passive is largely outside the scope of the present
article, we tentatively conclude that the so-called adjectival and verbal passive
may just be interpretations, attaching in particular to the same copular structures.
In other words, they may be yet another example of a semantic ambiguity
attaching to the same morpholexical realization, contra what Culicover and
Jackendoff (2005) call the Uniformity Principle. In this perspective, it seems to us
that introducing in the structure of adjectival (i.e. stative) passive a category
‘Stativizer’ (Anagnostopoulou (2003) based on Kratzer (2000)), succeeds in
translating the interpretive fact into the syntax but without any explanatory gain.

As for the fact that in Arbéresh the non-active voice forms, like (14)-(15), are
normally incompatible with by-phrases, this is reminiscent of the restriction found
in Italian (and generally in Romance) against by-phrases in si-passives. In both
instances, the external argument is interpreted, but the only possible reading is
through binding by a generic operator; in other words it cannot be linked to a
referential noun phrase within an adjunct noun-phrase. This is worth noting
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especially since in Romance one may be tempted to connect the restriction to the
presence of si, which in literature is sometimes construed as an absorber of the
external theta-role. In Arbéresh on the other hand the impersonal reading of the
passive characterizes not only the perfective forms with the u clitic, but also the
imperfective forms with the specialized verb morphology (to which we shall return
below). Since mainland Albanian varieties seem to admit of by-phrases in contexts
that are morphosyntactically identical to that of Arbéresh, the nature of the
restriction appears to be interpretive, perhaps once again aspectual, i.e. bound to
the representation of the event.

4. Analysis: specialized inflections

A further possible lexicalization of non-active voice in Albanian is through
specialized inflectional morphology of the verb, as in (1) and in (3). In the vocalic
stems of Shkodér, this non active morphology can be seen to include an invariable
affix he-. With the consonantal stems of Shkodér, we can take the & extension of
the stem to represent the non-active morphology (Trommer 2005); the same will
hold for the forms of Gjirokastér. As for the person inflections, these differentiate
the active and the non-active in the present, and more specifically in the singular;
in the plural it is only the 1st person that appears to be sensitive to voice. In the
past imperfective of Gjirokastér in (3), there is substantial identity of the person
endings in the active and non-active voice, with the only difference that the 3rd
person singular is not lexicalized in the non-active.

In a framework like the present one, which assumes a complete unification of
what are conventionally called syntax and morphology (Manzini and Savoia
2007), the specialized inflections of the verb, specifically the (h)e affix, will
reproduce at the sub-word level the same general structures instantiated in the
syntax through either the u clitic or the auxiliary jam. The question is to which of
the two elements (h)e is to be assimilated. An insight into the nature of the affix
may be provided by the specialized person endings with which it combines. As
pointed out by Roussou (2007) for Greek the latter differ from the active person
endings in that they pick out an internal argument. In this sense they are
comparable to the adjectival endings on the participles in (28) or to the inflectional
endings on the participle of a language like Italian not only in copular contexts but
also in the formation of the perfect. Needless to say, these latter inflections
combine with the auxiliary ‘to be’. By contrast not only Italian si, but also
Albanian u, combine with an active form of the verb. Based on these
considerations, we tentatively conclude that the (h)e affix is to be construed as a
verb-internal instantiation of the be auxiliary. As such, it will represent a I head
which takes the verb base as it complement, notated N in accordance with Manzini
and Savoia’s (2007) proposals concerning complementation. The specialized ¢
person ending lexicalizes the EPP, i.e. D, argument of the verbal base so formed.
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(31) Shkodér

/\

D
/\ f
N I
la ) he-

Given the structure in (31), the computation of the different meanings
associated with it will proceed in the same way detailed in the previous section for
Jam-participle structures. In particular the (h)e affix constrains the embedded verb
to be associated with an unsaturated or generically closed argument position. If the
position is generically closed we will have the passive interpretation in the case of
a transitive predicate like /@ in (31). In the case of an intransitive predicate, like
del in (32), the generic closing of the argument will lead to the impersonal
interpretation. A transitive frame like (31) will on the other hand be compatible
with the unaccusative / reflexive interpretation in which the external argument
remains unlinked; in the case of a predicate like ‘to wash’ the salient meaning will
be reflexive (rather than unaccusative) corresponding to the fact that agency/
intentionality is attributed to the internal argument.

(32) Shkoder

D
/\ t
N I
dsl(x) &-

Having now reviewed the different lexicalizations of the non-active voice in
(Tosk and Geg) Albanian, we can return to their distribution according to aspect or
tense. In standard Albanian the imperfective (including the present and the
imperfective past) lexicalizes the non-active voice by specialized morphology,
while the perfective lexicalizes it by syntactic means, i.e. either through the u clitic
(in the simple past) or by jam-participle constructions (in the present and past
perfect). Thus the perfect introduces syntactically represented variable arguments
(in the shape of the u clitic or of the participial EPP argument) — while in the
imperfective the structure of a non-active sentence and of an active sentence are
entirely identical at the syntactic level. In this connection, it may be relevant to
mention the data reported by Savoia (1993) concerning the Arbéresh dialects of
Ginestra and Barile, where some persons of the paradigm even have identical
morphology in the active and non-active. In Geg dialects of Albanian a split is also
found, except that it is temporally based, distinguishing the present (with
specialized morphology) from the past (with u or jam-participle).
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The importance of the aspectual/ temporal split is underscored by the
comparison with Greek, which though not immediately related to Albanian, also
presents a non-active voice whose lexicalization is differentiated according to
aspect (Roussou 2007, Manzini and Roussou 2007). In the present, the non-active
voice of Modern Greek is realized by a series of specialized agreement inflections,
as in (33a); these can in fact be analyzed into two components, namely a thematic
vowel -e-/-0- and specialized person endings -me, -se, -te etc. The same basic
pattern holds for the past imperfect, though the non-active agreement morphology
changes according to past tense.

(33)a. 'din-  o-me/ e-se /e-te/ 'o-maste/e-ste /o-nde
dress-  Isg etc.
‘I dress up’ etc.
b. din- o-mun
dress- 1sg
‘I dressed up’

The non-active simple past (perfective) is formed instead by the affix -thik-,
while the agreement inflections switch to those of the active voice, as in (34a) or
(30a) above. The non-active perfect (present and past) is formed by the auxiliary
to have followed by an invariable form of the participle. It is the latter that bears
non-active morphology, i.e. -th- (for the perfective non-past), followed in turn by
an -i inflection that is the same found in the 3rd person singular, as in (34b).

(34) a. 'di-  thik- a /es le /ame  /ate /an...
dress.up-NACT-1sg/2sg etc.
‘Idressedup” etc.

b. ixa di- th- i
Lhad dress.up  NACT Infl
‘I had dressed up’

Greek differs from all Albanian varieties in that it does not have a clitic
realization of the non-active voice (comparable to u); it also differs from mainland
Albanian in not allowing for the formation of the non-active voice simply by the
‘to be’ auxiliary. Rather, it forms the entire non-active paradigm by different types
of specialized morphology. Precisely because of these differences, it is all the
more striking that it has a split in lexicalization between imperfective and
perfective aspect and that this split has recognizably some of the same properties
as Albanian. In particular, as noted by Roussou (2007), Manzini and Roussou
(2007) the imperfective presents specialized non-active agreement morphology,
whereas the perfective has the ordinary active agreement inflections. Therefore
Roussou (2007) suggests that this distribution configures an ergativity split, with a
set of nominative inflections (the active ones) and a set of absolutive inflections
(the non-active ones).
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Let us then go back to the lexicalization of non-active specialized
morphology. In the Arbéresh dialect of Portocannone the specialized x- morphol-
ogy of the non-active (corresponding to the standard /-) enters in the formation of
the entire non-active paradigm, eventually combining with the u clitic, as
illustrated in (10)-(14). We of course associate the non-active morphology of
Portocannone with a structure of the type in (31)-(32), with the same range of
interpretations as (31)-(32).

In particular, we may begin by considering the past perfect, as exemplified in
(11)-(14), since it involves a non-active form of the participle that we have not
seen in mainland varieties. As indicated in (35), we assume that x is a head, with
the same basic properties as the jam auxiliary, selecting the verb base as its
complement. Because of the selection properties that we have imputed both to the
Jjam auxiliary and to the specialized non-active morphology, the interpretations of
the non-active participle will be constrained to argumental frames with an
unsaturated or generically closed variable. In turn the -ur participial ending, which
occurs in active and non-active forms alike can be interpreted as an aspectual
(perfective) head, selecting the non-active verb formation.

(35) Portocannone

/\

I
N I
tfa(x, » X

Rather than with jam as in mainland dialects, the participle in (35) combines
with kam and the u clitic, yielding structures of the type in (36). These raise the
question of the apparent doubling of the non-active morphology on the participle
with the u clitic. As noted in introducing the data, this is observed in Portocan-
none in all cases in which the u clitic is present, since the non-active affix
characterizes all forms of the verbal paradigm. On the basis of the discussion that
precedes, the presence of the non-active morphology in the internal structure of the
participle implies an interpretation with a free or generically closed variable in its
argumental frame. At the same time the presence of an u variable associated with
the internal argument position of the participial sentence implies the formation of a
chain at the LF interface, identifying it with the EPP argument of the participial
and the matrix clause. Since the two different requirements imposed by u and the
-x- morphology are compatible, they they can combine.
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(36) Portocannone

/\

D

Lli /\
I
kif /\

U /\
|
taxur

The other side of the question is why in Portocannone the u clitic must be
present at all. The answer seems to lie simply in the fact that distribution of the u
clitic in Portocannone, as in general in Arbéresh dialects, is determined by the
perfect/ imperfect split, so that # cooccurs with all of the perfective forms of the
verb, including auxiliary-participle constructions. In many Arbéresh dialects the
latter are formed with the kam auxiliary and the u clitic combined with the
ordinary active participle, since unlike Portocannone they do not differentiate an
active participle from a non-active one (Manzini and Savoia 2007}; in other words,
two independent parameters are involved. In turn, the imperfective {present and
past imperfect) of Arbéresh is formed by the specialized morphology and without
u, in accordance with what already seen for mainland Albanian.
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CONDIZIONI FONOLOGICHE E MORFOSINTATTICHE
DELLA COINCIDENZA FRA FLESSIONE MEDIA E ATTIVA
NEI DIALETTI ARBERESHE DI BARILE E DI GINESTRA*

Leonardo M. Savoia (Universita di Firenze)

0. Nelle varieta albanesi la flessione media del presente e dell'imper-
fetto & distinta da quella attiva. La flessione media & caratterizzata da
formativi specifici di diatesi, di tempo e, in parte, di persona; inoltre, nel
caso di basi lessicali con alternanza vocalica e/o consonantica, 1 para-
digmi del presente e dell'imperfetto medi selezionano l'allomorfo della
2p.p. del presente attivo (quest'alternante caratterizza anche l'imperfetto
atttvo). Il medio é rappresentato dal formativo /+e+/ (preceduto da /+h+/ o
/+n+/ nel temi in vocale) al presente e dal formativo /+[+/ all'imperfetto. I
paradigmi riportati in (1) {llustrano il contrasto formale fra presente e

imperfetto attivi e medi in un dialetto conservativo, in questo caso quello
di S.Paolo:

(1)  presente ind. attivo presente ind. medio

i di'eg brucio” “diem "mi brucio”
di'eg 'dig
dieg 'diget
di'egom 'dijemi
‘dimnd 'dig
di'egan 'diEn
ii  ‘'ngrohon "riscaldo” ‘ngrohem "mi riscaldo”
‘ngrohon 'ngrohe -
‘ngrohon ‘ngrohet
‘ngrohpem 'ngrohemi
'ngrohni ngrohi
'ngrohpon 'igrohen

* Una prima e provvisoria versione di questo studio, col titolo "Coincidenza fra
morfologia media e attiva nel dialetto di Barile” ¢ uscita nel volume Didletti italo-albanesi e
letteratura, Universita di Palermo, 1992.
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imperfetto attivo imperfetto medio

ifi ‘'dipa "bruciavo” 'diffa "mi bruciavo”
'dipe 'diyfe
dij ' 'digj
dijim 'digfim
'digt 'digfit
‘digin "diyfin

Come abbiamo accennato, I'allomorfo della seconda persona plurale
del presente attivo dei verbi con alternanza vocalica/consonantica costi-
tuisce la base delle forme del presente medio'e dell'imperfetto (cioé, della
flessione secondaria). In particolare, due formativi /+e+/ del presente e
/+[+/ dell'imperfetto identificano i sistemi delle forme medie.

Nelle varietd arbéreshe parlate nei centri dell'area melfitana, Barile,
Maschito e Ginestra, questi dispositivi morfologici risultano indeboliti
con la conseguenza di una parziale coincidenza dei due sistemi flessionali
attivo e medio, particolarmente critica nei verbi in tema consonantico.
Nel caso di questa classe verbale infatti la ristrutturazione ha riguardato
la morfologia del presente nel dialetto di Barile e in maniera piu limitata
in quello di Maschito, la morfologia del presente e dell'imperfetto nel dia-
letto di Ginestra. In questi dialetti non si osservano attualmente varia-
zioni nell'uso di queste forme, salvo, molto marginalmente, nella sele-
zione della morfologia di 1a p.s. del presente medio nella parlata di
Barile. Peraltro, se le condizioni socio-stilistiche e pragmatiche che
hanno spinto questo sviluppo appaiono ormai indecifrabili, sono visibili
almeno alcuni dei fattori linguistici interni correlati a questa riorganiz-
zazione morfologica: cioé i processi fonologici relativi al vocalismo
atono, da una parte, e, dall'altra, le condizioni sintattiche che la flessione
media morfologizza. In questo contributo ci soffermeremo inizialmente
sui dati di Barile. Tali dati configurano la sovrapposizione fra flessione
attiva e media del presente indicativo di tipo morfologicamente pia mar-
cato, comprendente sia il conguaglio di tipo morfo-fonologico sia l'esten-
sione della desinenza media di 1a p.s. al paradigma attivo. Negli esempi
in (2), che illustrano i paradigmi del dialetto di Barile, sono messe in ri-
salto le forme coincidenti: la 1pp, la 2pp, e in particolare la 1ps nei verbi
in tema consonantico.
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{2) presente ind. attivo presente ind. medio

i dijom "brucio” ‘dippm "mi brucio”
‘dipn _ 'dija
‘dijon dipt
'dipmi 'dipmi
‘diyni ‘dipad
‘dipron! dipn
fi  'ngrohom "riscaldo” ‘ngrohom "mi riscaldo”
‘ngraohsn ‘ngroha
ngrohon ‘ngrohat
‘ngrohmi 'ngrohmi
ngrohni ngrohni
‘ngrohnan ‘ngrohan
fii  'virom "appendo” ‘virom "mi appendo”
'virsn 'vira
'viran ‘virat
'virmi ‘'virmi
'virni 'virni
'vimoan 'viron

Esamineremo in seguito le condizioni di selezione della morfologia
di 1ps +om+ all'attivo.

Alcuni processi fonologici, operanti in tutti i dialetti arbéreshé di
quest'area, hanno influenzato in maniera cruciale la struttura morfofo-
nologica del verbo concorrendo a determinare l'assetto formale esempli-
ficato in (2): (a) *e# originario, desinenza o clitico, & passato a [a]; alle vo-
cali postoniche originarie in posizione preconsonantica, interna o finale,
corrisponde una vocale centrale [o] con occorrenza di tipo epentetico (/u/
presenta condizioni parazialmente diverse che esamineremo); (b) i temi
con alternanza originaria */ie/=/i/ hanno generalizzato il vocalismo
monottongato in tutte le persone dell'attivo e del medio (cf. 21, iii), con
conseguente perdita dell'alternanza vocalica correlata alla 2pp attiva e
alle forme medie.

1. Nelle varietd arbéreshe dell'area melfitana, il formativo medio
*+e+ interno originario ha subito gli effetti di un processo di indeboli-
mento che, pur con restrizioni parzialmente diverse nei due dialetti, ha
interessato il vocalismo postonico nel suo complesso e ha portato alle
condizioni attuali caratterizzate dall'alternanza fra presenza/assenza
della vocale centrale [5]. E' evidente che questi fenomeni hanno forte-
mente influenzato le strutture morfologiche esaminate: infatti l'alter-
nanza vocale/zero riflette le restrizioni di tipo prosodico che hanno con-

! La desinenza /+pan+ / occorre in variazione con il tipo /+jon+/, cf. ad es. ['presjon]
"tagliano”, ['digon} "bruciano”, ecc.
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trollato i processi di riduzione vocalica. Pertanto, data la loro rilevanza,
proporrd un'analisi, per quanto provvisoria, di questi fenomeni.

In queste varieta l'alternanza epentesi/sincope ha uno stretto legame
con i processi di riduzione vocalica nelle posizioni postoniche e con la
presenza/assenza di una vocale finale. L'interpretazione delle condizioni
di indebolimento vocalico e di epentesi/sincope proposta in questo lavoro
€ basata sulla teoria dei costituenti sillabici e del licenziamento (cf. Kaye,
Lowenstamm ¢ Vergnaud 1990, Charette 1991, 1991/92, Harris 1992).
Questo quadro teorico offre uno schema esplicativo adeguato di un feno-
meno sillabico comune ma nello stesso tempo problematico come l'alter-
nanza vocale/zero. Infatti, le alternanze dovute alla presenza/assenza di
un segmento vocalico in uno stesso contesto, in quanto coinvolgono
un'apparente (ri)sillabificazione, sembrano mettere in discussione il va-
lore predittivo delle restrizioni sulla struttura sillabica (cf. la discussione
in Harris 1992). Al contrario, qualsiasi approccio alla struttura sillabica
deve includere un criterio di inalterabilita della struttura prosodica, se
vuole raggiungere un livello-accettabile di adeguatezza esplicativa. Ora, la
concettualizzazione sottesa alla fonologia dei costituenti sillabici & suffi-
cientemente ricca per dedurre le strutture rilevanti in accordo con una
interpretazione stretta del principio di conservazione della struttura pro-
sodica.

Com'¢ noto, vi sono lingue nelle quali la distribuzione delle conso-
nanti pone problemi di difficile soluzione in termini di marcatezza silla-
bica: (a) alcune sequenze consonantiche interne di parola risultano im-
predicibili in rapporto alle restrizioni sulla struttura sillabica, e gene-
ralmente correlate a fenomeni di epentesi/sincope; (b) le consonanti in
posizione finale di parola differiscono dalle vere consonanti-coda non
rispecchiando le restrizioni segmentali sulla coda e non influendo sulla
lunghezza della vocale precedente. Questo complesso di proprieta induce
ad attribuire a tali occorrenze consonantiche lo statuto di attacchi seguiti
da un nucleo vuoto non interpretato foneticamente (cf. Charette 1990,
1991, Kaye 1990, Harris 1992). Questo trattamento teorico permette
un'interessante interpretazione dell'epentesi e della distribuzione delle
consonanti in posizione finale di parola nei nostri dialetti.

In effetti, come mostrano le forme in (2), nel dialetto di Barile vi é una
relazione regolare fra contesto mediano e contesto finale: I'epentesi me-
diana corrisponde ad assenza di vocale finale, la sincope alla presenza di
vocale finale, configurando le condizioni tipiche dell'alternanza fra nu-
clei non realizzati e nuclei pien, per cui una vocale seguente autorizza la
sincope della vocale mediana. Generalmente nelle varieta albanesi la vo-
cale mediana si conserva, come appare del resto dal vocalismo postonico
delle forme in (1), mentre soltanto [o] mediano é soggetto ad un‘alternanza
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di tipo epentetico. Queste condizioni sono esemplificate da dati di
S.Paolo:

3)

a  [kungul] "zucca” = [kamgudi] la zucca” = [kuggukit] "le  zucche”
['epur] "lepre” = [4epuri] "la lepre” = [4epurat] "le lepr"

b [Begpor] "volpe” = [8egpra] “la volpe” = [Secprat] "le volpi"
['Zamor] “cuore" = Zomra] "il cuore".

In alcuni dialetti comunque [5] mediana obbedisce a restrizioni di-
verse, ammettendo un trattamento analogo a quello delle altre vocali me-
diane, come indicano i dati di Falconara:

4)

a  [i J'kurtur] "corto” = [t» [ kurtura)] “corti"

[fepur] "lepre” = [jepura] "lepri”

b [jarpor] "serpe” = [jarpori] "la serpe”
['yubor] "aglio” = ['yudori] "F'aglio”,

Nelle varieta di area melfitana il processo di indebolimento e neutra-
lizzazione delle vocali postoniche mediane, *a * *i *u ha interessato con-
testi rilevanti per la flessione verbale e nominale, venendo ad inglobare
l'alternanza di tipo epentetico relativa a [o] mediana esemplificata in (3)b.
Nel dialetto di Barile percio l'occorrenza di [o] mediana nella flessione
nominale e aggettivale si correla ad alternanze epentesi/sincope corri-
spondenti a quelle gia evidenziate dal verbo in (2):

(5) [Belpor] "volpe” = [Belpra] "volpi" ~ [8clprat] “Selprat "le volpi”,
i ['kurtar] *fkurtur "corto” = ts ['kurtra) "corti"
[l 'furiar] *urdur "sotdo” = [ta '[urdra] "sordi"
[Kipor] *fipur "lepre" = [Kipra] "lepri" = [iprot] "lepri"
[cen] "cane” = ['cenan] *cenin il cane accusativo”

/u/ interno del formativo di participio e nel contesto [ _#] cade se se-
gue una vocale piena, altrimenti presenta una realizzazione attenuata la-
biale [u] o, variabilmente, centrale [o];

(6) [kungul] "zucca” = ['kungkal "zucché“ = ['kunghat] *kungAat "le
zucche"”

{'ndifur] "ajutato” ~ ['ndifra} "aiutati"
['verbur] "cieco” = ['verbra] "ciechi"

Le forme che non ammettono epentesi, come:

(7) [i 4oft] "stanco” = [te ‘Aofta] "stanchi”
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richiedono l'associazione della prima consonante a una posizione coda
nella rappresentazione lessicale; restano comunque alcune difficolta nel
trattamento di alternanze del tipo [kalm] "canna” = ['kefmbra] "canne",
nelle quali la seconda forma implica un nucleo vuoto intermedio non
previsto dalla prima alternante.

A questo punto possiamo tentare una spiegazione dei fenomeni di
epentesi/sincope coinvolti nella riorganizzazione morfologica esami-
nata. Nel dialetto di Barile la distribuzione delle vocali postoniche pre-
vede le seguenti possibilita:

1tS)]

a  nucleo non realizzato in posizione finale di parola

b nucleo non realizzato in posizione mediana in presenza di un
nucleo finale realizzato

¢ nucleo ridotto in posizione mediana adiacente ad un nucleo
vuoto finale

d  nucleo pieno in posizione mediana in particolari contesti

Questo dialetto ammette quindi, come la maggior parte delle parlate
arbéreshe, nuclei vuoti finall e nuclei vuoti mediani legittimati da un nu-
cleo adiacente realizzato (licenziamento da destra a sinistra). Tenendo
conto dell'ipotesi formulata sopra, le alternanti con epentesi vs. sincope
del tipo ['dijot] "si brucia”, ['diymi] "ci bruciamo”, ['viram] "mi appendo” =
{'virmi] "ci appendiamo” (cf. (2)), [i 'Turbor] "sordo" = [t& '[urBra)] "sordi" (cf.
(5)), avranno la struttura sillabica seguente:

A NANAN ANANAN
[T 110 LT
X X XX X X X X X X X X
LT O T I
viremii viremg
di j@m i di j@ t g

La presenza del nuclei vuoti rende le rappresentazioni in (9) interpre-
tabili su basi di principio. Poiché una coda deve essere licenziata da un at-
tacco seguente, una consonante finale deve essere un attacco?: l'alter-

2 Dalla restrizione in base alla quale in un dominio la posizione licenziata non pud
avere un contenuto fonologico piu complesso di quello del licenziatore (cf. Harrls 1990,
1992) discende che ad es. in ['diymi] (3)b la sequenza j+m non possa essere una genuina
sequenza coda+attacco. Infatti il licenziatore (la nasale) sarebbe meno complesso del
segmento licenziato:
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nanza vocale/zero mette in gioco quindi l'interazione di restrizioni di
tipo parametrico sui nuclei vuoti e condizioni sulla struttura prosodica
(leggermente differenti nelle diverse varieta). Le restrizioni sulle posi-
zioni vocaliche vuote che caratterizzano il dialetto di Barile, possono es-
sere formulate nel modo seguente:

o)

a  Un nucleo vuoto non ha realizzazione fonetica se & legittimato
() da un nucleo pieno adiacente, (if} in posizione finale
(Parametro nucleo vuoto finale licenziato: si)

b Un nucleo vuoto non ha interpretazione fonetica tutte le volte
che & possibile (cf. Charette 1991:84)

Dunque, in casi come ['virmi] (9)a una vocale piena (la desinenza -{) in
posizione finale autorizza un nucleo non realizzato alla sua sinistra,
mentre in ['virom] (9)b un nucleo finale non realizzato non ¢ in grado di
autorizzare la mancata interpretazione fonetica di un nucleo vuoto alla
sua sinistra. Questa spiegazione appare tuttavia solo parziale dal mo-
mento che I'occorrenza di una vocale ridotta intermedia [} mette in gioco
a sua volta una relazione di licenziamento, implicando una sorta di
‘gradazione' nella realizzazione dei nuclei atoni di un dominio prosodico.

Seguendo Harris 1992 assumiamo che in ogni dominio (all'interno di
costituenti, fra costituenti, al livello di proiezione di teste di nucleo e di
gerarchia prosodica) tutte le posizioni sono licenziate (autorizzate) dalla
testa del dominio. La testa della rappresentazione é la posizione non li-
cenziata ad ogni livello: nel nostro caso il nucleo tonico, testa del pina alto
livello di proiezione nucleare. Le condizioni dell'alternanza vocale/zero
appaiono correlate al dominio prosodico definito dalla posizione tonica,

M

A
|
m
|
U
|
?
\

r—’—"—"-"" —

Naturalmente ci6 si riflette sulla distribuzione di queste sequenze, escluse dalla
posizione iniziale di parola e collegate unicamente a contesti di epentesi/sincope.

L'altra possibilita, che j+m costituisca un attacco complesso, € esclusa sulla base di un
requisito generale sulla posizione licenziata di un attacco: una posizione licenziata di un
attacco non puo essere piti complessa della testa e pud esserc composta al massimo da due
elementi.
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coinvolgendo due tipi di licenziamento, quello all'interno del dominio
prosodico e quello fra posizioni nucleari adiacenti. In sostanza in queste
varietd la riduzione vocalica riflette la debolezza fonetica delle posizioni
licenziate rispetto alla testa tonica che invece realizza la massima distin-
tivita fonologica. Le restrizioni rilevanti per le proiezioni di piede e di pa-
rola possono essere formulate come segue:

(11)

i i piedl sono binari con testa a sinistra, costruiti a partire

dall'ultimo nucleo pieno a destra

fi 1 nuclei non interpretati foneticamente (in forza di (10)a,b) non
sono organizzati metricamente

fit il plede dominante di parola & quello pit1 a destra

iv  la testa del piede dominante & specificata lessicalmente

Dai due tipi di licenziamento possibill per le proiezioni nucleari di-
pende la differenza fra nucleo non realizzato e nucleo ridotto: il carattere
di schwa del nucleo mediano manifesta lo statuto di posizione licenziata
dalla testa tonica, cf. (11)i; I'assenza di materiale fonologico associato ca-
ratterizza le posizioni non direttamente licenziate dalla testa del domi-
nio prosodico, cf. (11)ii che in forza di (10)b risultano licenziate dal nu-
cleo seguente o in posizione finale (cf. (10)a) ogni volta che sia possibile.
La riduzione del contenuto fonologico del nucleo intermedio esprime la
tipica asimmetria esistente fra posizioni licenziate (deboll) e licenziatori
(dotati di maggiore potenziale fonologico) in termini di capacita di confe-
rire contenuto fonologico. 11 licenziamento '‘immediato’ da parte della to-
nica contigua conferisce alla posizione recessiva un potenziale fonologico
piu ricco di quanto non avvenga nel caso del licenziamento della posi-
zione mediana da parte del nucleo atono finale: il nucleo finale & infatti
un licenziatore debole, essendo a sua volta legittimato dalla tonica (sui
fenomeni di riduzione cf. Harris e Kaye 1990, Charette 1991, Harris 1992).
Cosi, nel primo caso abbiamo [5), nel secondo caso il nucleo vuoto non ri-
ceve interpretazione fonetica. Le relazioni rilevanti sono illustrate nelle
rappresentazioni seguenti:
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(12)

proiezione:
piede > >
nucleare l— —I r :I
a ANANAN b ANA N AN
I LH1T Tt
X XX X X X X X]1X X2 X
T ITTTT
di jet g dij @mi
KAip@rgo K1ip@r
['dijot] "si brucia” ['diymi] "(c1) bruciamo"
['Kipor] "lepre Nom/Acc" ['Aipra] "lepri Nom/Acc"

ﬁfgzare l—_ >,’---<——-| r>—|

c AN ANANAN d A NAN
T I O .

X X] X X2 X X3 X X4 X X X X
I O R B A |11

£ 1 pgdreto verae
{Aiprat] "le lepri Nom/Acc" l '

I A

['vira) “ti appendi“

In (12)b la posizione nucleare tonica x1, testa del dominio prosodico
di parola, licenzia la posizione finale saltando il nucleo mediano, che es-
sendo vuoto risulta non organizzato metricamente. Tale nucleo & licen-
ziato dalla vocale finale che eredita a sua volta da x] la capacita di auto-
rizzare il nucleo non integrato nella proiezione prosodica. In (12)c &
esemplificato un caso pit complesso: in [£iprot] troviamo due nuclei fone-
ticamente non realizzati, x2 e x4, come tali non organizzati metrica-
mente. xg € autorizzato dal nucleo adiacente x3. Quest'ultimo ¢ interpre-
tato foneticamente sotto licenziamento da xj, mentre il nucleo finale
vuoto x4 € licenziato su base parametrica e pertanto non ¢ a sua volta un
possibile licenziatore. Infine, in (12)d il segmento [a] ha una composi-
zione in elementi pit semplice della composizione (A, I, @) di *
originario, accordandosi cosi alla condizione di complessita. Si noti
comunque che in tutte le sequenze con nucleo vuoto la pronuncia adottata
dal parlanti pué evidenziare il carattere di attacco della consonante
precedente il nucleo vuoto per mezzo di un elemento epentetico breve ed
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attenuato, ad es. [furdra] "sordi", realizzando una complessita fonologica
comunque ridotta rispetto al licenziatore.

Infine, come si & visto in (6), in certi casi /u/ interno originario si é
conservato. Possiamo pensare che questo segmento vocalico sia presente
a livello di rappresentazione lessicale e che l'alternanza rifletta le diverse
condizioni di licenziamento prosodico: in (13)a la vocale postonica é U-
cenziata direttamente dalla testa tonica e preserva il proprio contenuto
fonologico; in (13)b la riduzione drastica del contenuto fonologico della
vocale intermedia in contesto proparossitono appare l'effetto dell'asso-
ciazione a una posizione licenziata (il nucleo interno) da una posizione a
sua volta licenziata (il nucleo finale):

(13)
proiezione.
plede > > ;
nucleare I —] { r—<:l
a AR A NAN b AR A NAN
S AN N I 8 AN I I I
X X XX X x x XX X X X X X
T O I I I 0 T T O O
ve rh@r @ ver b@r a
l =+
U U
['verbur] "cieco” ['verbra] "ciechi”

L'analogia fra (13)b e (12)b conferma il carattere non metricizzato
della posizione intermedia di un proparossitono: eventuali nuclei deboli,
cloé schwa, occorrono in posizione pretonica, cf. [paj'trop} “copro”,
risultando quindi organizzati al livello di parola e licenziati dalla testa

tonica. Nuclel deboli postonici appaiono esclusi da una restrizione impli-
cita in (11)i:

(14) 11 nucleo accentato & sempre penultimo.nel suo dominio

Inoltre, un‘atona finale come licenziatore non é in grado di autoriz-
zare alcun contenuto fonologico nella posizione mediana (di qui la disas-
sociazione rappresentata in (13)b). E' interessante notare che nelle varieta
albanesi un nucleo vuoto finale licenziato é invece a sua volta un possi-
bile licenziatore per una testa consonantica, cf. ['kfumoft] "latte" =
['kAumjti] "il latte" (si veda la discussione in Charette 1991, 1991/92).
Quest'ultimo esempio richiama anche un'altra questione, quella relativa
al contrasto, tipico nelle lingue con sincope, fra licenziamento di nuclet
vuoti e licenziamento di una testa consonantica da parte del nucleo. In
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realtd queste varieta presentano differenti soluzioni nel caso di nuclei
vuoti seguenti un attacco complesso o una sequenza coda+attacco. La que-
stione, interessante dal punto di vista fonologico, appare marginale tut-
tavia rispetto al fenomeno analizzato in questo studio e non verra affron-
tata.

2. Nei dialetti di Ginestra e di Maschito I'arrangiamento morfofono-
logico € parzialmente diverso. Nel caso dei verbi con tema consonantico 1
processi legati al dominio della testa tonica, cioé l'indebolimento delle
vocali postoniche e la semplificazione di -e finale originaria in -a
(cf.(12)d), hanno portato a condizioni fonologiche basate sull'alternanza
vocale/zero in buona parte coincidenti con quelle di Barile. A Maschito
troviamo infatti regole di epentesi/sincope e una distribuzione delle con-
sonanti simili a quelle di Barile, come ¢ evidenziato dal paradigma se-
guente:

(15) attivo medio
‘birip "perdo” ‘8biram "mi perdo”
‘8biron ‘8hira
'Sbiran ‘Bbirat
‘8birmi ‘tbirmi
‘8birni : "8birni
'8binan ‘Sbiren

L'estensione della desisenza di 1ps /+ip+/ =/+ap+/ all'attivo restringe
le sovrapposizioni possibili alle sole 1 e 2pp; nella flessione dell'imper-
fetto 1l formativo medio /+[+/ impedisce ogni ulteriore coincidenza, cf.
[8birfa] "mi perdevo" rispetto a ['bbirja] "perdevo”. Le alternanze in (7)
configurano restrizioni fonologiche del tipo di quelle viste precedente-
mente: la vocale finale é in grado di licenziare una posizione vuota inter-
media; una vocale finale vuota & ammessa. Nome e aggettivo confermano
queste condizioni prosodiche: ['xar8of] "lucertola” = ['xarb{a] “la lucer-
tola".

Le differenze che si riscontrano nel dialetto di Ginestra forniscono
una base di confronto illuminante: si delineano restrizioni fonologiche
lievemente diverse proprio in connessione coi punti suscettibili di para-
metrizzazione, come ad es. I'ammissibilitd di un nucleo vuoto finale e il
trattamento def nuclei deboli mediani. La flessione del presente dei verbi
con tema in consonante mette bene in luce le differenze rispetto al dia-
letto di Barile:
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(16) attivo medio
‘dip "brucio” ‘dija "mi brucio”
‘dijoro 'dija
‘dipone’ ‘dijeta
‘dipmi "dipmi
'dipni ‘dijni
‘dipens 'dijono’

ii ‘ngroha “riscaldo” ‘ngroha "mi riscaldo”
‘ngrohons 5groha
'ngrohane ‘ngrohats
‘ngrohmi 'ngrohmi
‘ngrohni ‘ngrohni
‘ngrohpens ‘ngrohons

i1 vire "appendo” ‘vira "mi appendo”
‘virons ‘vira
‘virona ‘virota
"virmi 'virmi
‘virni ‘virni
‘vimano' virena

iv 'prese "taglio” ‘prita "mi taglio”
'prote 'prita
'prate ‘pritats
"presmi ‘pritmi
"pritni ‘pritni
'prespone ‘pritons

Come si vede, le desinenze tengono distinte le forme medie da quelle
attive eccetto che nelle prime due persone plurali. Nei verbi con alter-
nanza della vocale tonica, /e/ =/i/, cf. (16)iv, la coincidenza riguarda solo
la 2pp.

Dal punto di vista della struttura fonologica, il primo dato che salta
agli occhi ¢ la mancanza di consonanti finali di parola: un nucleo vuoto
in posizione finale non & licenziato e percié deve essere interpretato fo-
neticamente realizzandosi come [o} 3.

Questa caratteristica assimila il comportamento del dialetto di
Ginestra alle condizioni proprie dei dialetti’romanzi vicini, di area lu-
cana settentrionale®. I dati relativi al nome/aggettivo permettono di de-
finire il quadro delle alternanze:

3 Una pronuncia con realizzazione @ finale & possibile negli stili trascurati. A
giudizio dei parlanti costituisce comunque la realizzazione marcata.

In realta lassimilazione alle varleta lucane riguarda diversi aspetti
dell'organizzazione fonologica e morfosintattica del dialetto di Ginestra (cf. Savoia 1991).
La presenza di fenomeni come la dittongazione delle vocali toniche, o, nel caso della
sintassi, il particolare sistema del causativo, sembrano l'effetto del ‘contatto’ fra albanese e
dialetto romanzo che ¢ radicato nell'uso linguistico di questa piccola comunita.
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(17) ['yubub) "aglio” = ['yud'a] "Taglio” = ['yublons]/['yubuins] "Taglio
Acc .
['Aipara]/['Aipra] “lepre” = [ipra) "lepri” = [iports] "le lepri"
[Jarpors] "serpe” = [jarpral/['jarpora] “serpi” = [jarports] *le serpi"
{'mikors] /['mikrs] "barba” = ['mikari]/['mikri] "la barba” =
['miksmns] *la barba Acc”
[kfumsfto]/['kkum|ts] "latte” = ['kAumjti} “il latte Nom " =
[kfum|tsns] "1l latte Aoc™
[ts J'kurtora)/[ts ['kurtra] "corti"

Come mostrano gli esempi in (17), in questo dialetto una vocale rea-
lizzata in posizione finale non & un licenziatore 'forte’ per una posizione
alla sua sinistra, che variabilmente pué richiedere di essere fonetica-

mente interpretata, cf. [jarpra}/('jarporal. Questa variabiliti interessa
anche le forme verbali:

(18)i (diymi] = [dijomi] presente (attivo o medio)
(dijni] = [dijoni)
['ngrohmi] = [ngrohomi]
[ngrohni] = [ngrohoni]

it [doctom] = [dojotoms) "abbiamo arrostito” perfetto
['vikiata] = [yikatots] "slamo scappati®

L'unica struttura nella quale si ha sistematicamente la sincope ¢ una
sequenza di tre nuclei atoni, come ['mikorna]. Le strutture prosodiche del
dialetto di Ginestra mostrano interessanti differenze rispetto a quelle del
dialetto di Barile. Il punto essenziale risiede nel fatto che nel dialetto di
Ginestra non ¢ possibile il licenziamento di nuclei vuoti finali: tali nuclei
saranno quindi realizzati foneticamente. Inoltre, 1 nuclei atoni finali
hanno una ridotta capacita di autorizzare nuclei vuoti alla loro sinistra,
come dimostrano le alternanze del tipo ['mikoro)/[‘'mikro] e
['mikori]/['mikri], suggerendo che in una configurazione proparossitona,
con tutti i nuclei realizzati, il licenziamento da parte dell'ultima vocale
foneticamente realizzata pud essere escluso: in essa il nucleo finale risul-
terebbe non organizzato a livello di piede, ma successivamente associati
alla parola. In forme come ['{iports] la sincope puo essere interpretata
come l'effetto del licenziamento da parte di una vocale finale a sua volta
licenziata dal nucleo tonico al livello di parola. Nell'insieme, l'arran-
glamento prosodico del dialetto di Ginestra ricorda quello dei dialetti
romanzi confinanti: finali vocaliche, indebolimento in schwa delle vo-
call postoniche, alternanze epentesi/sincope nei proparossitoni (che in-
dicano il carattere non metrico del nucleo mediano).
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E' possibile rendere conto delle proprietd prosodiche del dialetto di
Ginestra semplicemente assumendo le restrizioni valide per Barile con
alcuni ritocchi. In primo luogo, questo dialetto esclude, salvo specifiche
condizioni cui accenneremo, nuclei vuoti finali non realizzati (cf. (10)):

(19)

a  Un nucleo vuoto non ha realizzazione fonetica se & legittimato

da un nucleo pieno adiacente alla sua destra

b  Parametro nucleo vuoto finale licenziato : no

¢ Un nucleo vuoto non ha interpretazione fonetica tutte le volte
che & possibile (cf. Charette 1991:84 )

In secondo luogo presenta un arrangiamento prosodico basato sul-
l'organizzazione metrica dei nuclei deboli finali interpretabile riformu-
lando (11)ii in (20) seguente:

{20) I nuclei non organizzati metricamente a livello di piede sono
licenziati dal nucleo pieno adfacente a destra o sono incorpo-
rati come posizioni recessive alla struttura di parola

Nelle configurazioni esemplificate in (21) il licenziamento da parte
della testa prosodica, da sinistra a destra, ¢ tenuto distinto dal licenzia-
mento di un nucleo vuoto da parte di un nucleo adiacente, da destra a sini-

stra, rappresentato al di sotto delle posizioni:

(21)

Proiezione:

parola a
plede

nucleare
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11 confronto fra (21)c e (12)c chiarisce la diversa organizzazione de-
terminata nel dialetto di Ginestra dalla mancanza di nuclei vuot! finali:
il nucleo mediano, essendo non realizzato foneticamente non viene orga-
nizzato nella struttura metrica e viene legittimato dal nucleo finale, che
invece € associato alla proiezione di livello di parola e licenziato a sua
volta dal nucleo accentato. In sostanza in questo dialetto si ricorre alla
sincope solo in schemi prosodici con tre nuclei seguenti {1 nucleo-testa,
con due possibili opzioni metriche, entrambe comprendenti un solo piede
costruito su xj e il primo nucleo non licenziato alla sua destra. Il nucleo
finale & associato al livello di parola, mentre un nucleo intermedio viene
licenziato dal nucleo adiacente e rimane senza contenuto fonetico. La
scelta fra I'una o l'altra soluzione & in parte controllata lessicalmente, nel
senso che, ad es. le forme verbali richiedono generalmente fl tipo metrico
(21)d.

In effetti, Forganizzazione prosodica di questo dialetto & piu com-
Plessa e richiede ulteriori specificazioni, che schematizzo nei punti se-
guenti:

- Sono ammessi nuclei vuoti finali solo dopo sequenze coda+attacco,
cf. [derk] "porco”, [bukk] "pane”, [ks' miff] "camicia”, [mufk] "mulo".
Questa possibilitd suggerisce che il requisito di licenziamento della coda
€ primario rispetto al licenziamento del nucleo vuoto finale.

- Nel caso di sequenze coda+attdcco interne il principio prevalente é
quello del licenziamento del nucleo vuoto con mancata realizzazione fo-
netica dell'attacco (cf. Charette 1991/92): /erd@+t@m®@/->['yertoma] "ve-
nimmo” (cf. ['yerda] "venni”), /hongr@+t@me/->['hontoms) "mangiammo”
(cf. ['hongri] "mangio ")

- Lo statuto di un nucleo vuoto protonico & ambiguo: pué essere licen-
ziato sotto governamento proprio dal nucleo tonico a destra, restando fo-
neticamente non realizzato oppure pué essere licenziato dal nucleo tonico

165



nel dominio prosodico di parola, con due esiti diversi, zero nel primo
caso, una vocale ridotta nel secondo, cf. ['zjonans} = [zo'jonang] "si
svegliano", [vo'rep] = ['vren] “"guardo”, [8abirja] "(mi) perdevo".

- Nel caso di strutture a tre nucletf del tipo ['censts] "i cani”,
[moisatons] "la tovaglia Acc", [fohana] "parla®, il principio dominante con-
siste nella realizzazione di tutti { nuclei, con configurazioni del tipo (20)a.

Proprio il 'pattern' prosodico con nucleo vuoto licenziato in
posizione intermedia esemplificato in (21)b spiega la coincidenza fra
imperfetto attivo e medio nel dialetto di Ginestra: il formativo
dellimperfetto medio, derivato da + g+ , ha coinciso con il formativo
dell'imperfetto attivo +j+ a causa del processo di indebolimento delle
vocall postoniche e della sincope dei nuclei ridotti intermedi. Oggi il
formativo dell'imperfetto non morfologizza pin il contrasto fra medio e
attivo, salvo che non vi sia uno specifico indicatore di diatest:

22) attivo medio

i ‘dija "bruciavo” ‘difa™mi bruciavo”
‘diga ‘diga
'dij dig
‘digomo 'digomo
'difots 'digota
'difera ‘diono

il ‘ngrohja "riscaldavo” ‘ngrohja "mi riscaldavo”
‘igrohja "grohja
‘ngrohi ‘ngrohi
‘ngrohjorme ‘ngrohjomo
‘ngrohfots ‘ngrohjata
‘ngrohjons 'ngrohjona

fii ‘pritja "tagliavo” "pritja "mi tagliavo”
‘pritja ‘pritja
‘priti 'priti
‘pritjomo 'pritjama
'pritjats 'pritjata
‘pritjona 'pritjona

I verbi in tema vocalico, che selezionano un formativo medio /+n+/ o
/+h+/, mantengono distinti i due paradigmi, cf:

(23) attivo medio
'Aaja "lavavo" 'kahja "mi lavavo"
mbu'isja "coprivo” mbu'4onja “mi coprivo”
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3. Come abbiamo gia visto, le condizioni prosodiche correlate alle al-
ternanze vocale/zero hanno interagito con le strut ture morfologiche
creando le premesse per una diversa codificazione dell'informazione sin-
tattica e delle proprietad lessicali del verbo. Il risultato di questi processi
sembra aver influito quindi sui dispositivi morfologici modificando le
proprieta fonologiche e la distribuzione originaria dei formativi vocalici.

Inoltre in tutte queste varieta (come del resto in molte altre varieta
arbéreshe, cf. Savoia 1991) i temi con alternanza originaria fra
vocalismo complesso e vocalismo semplice /ie = i/,/ua = u/ hanno subito
un processo di livellamento sull'allomorfo monottongato. In realta i
dialetti romanzi della Lucania e della Puglia settentrionale generalmente
presentano semplificazione dei dittonghi discendenti /is s/ di origine
metafonetica, cf. ['pi:to] "piedi", ['ucca] "occhio/occhi” (Melfi). Tuttavia é
difficlle pensare che nei dialetti arbéreshé di questa zona la
semplificazione delle combinazioni vocaliche /ie ua/, anche se realizzate
come dittongo, sia in relazione con gli sviluppi romanzi: in primo luogo si
tratta di un fenomeno che ha interessato numerosi dialetti arbéreshé
indipendentemente dal tipo di parlate romanze confinanti; in secondo
luogo, in particolare il dialetto romanzo parlato a Ginestra presenta una
situazione di variabilitad del tipo [mar'tiodds] ~ [mar'tidds] "martello”,
[kutto] = [kuotta] "cotto/cotti".

L'uniformazione della base lessicale ha interessato anche 'eventuale
alternanza consonantica, con la generalizzazione dell'esito palatalizzato
(cf. (2)i). Si tenga presente che queste due caratteristiche morfofonologi-
che, monottongazione e palatalizzazione della consonante, sono corre-
late tipicamente alla flessione media, come appare evidente dal confronto
con un paradigma conservativo come ad es. quello esemplificato in (1)i
per il dialetto di S.Paolo®

Nelle varieta melfitane, quindi, le condizioni di corrispondenza fra
categorie grammaticali e rappre sentazione morfofonologica sono state
modificate dall'applicazione di restrizioni fonologiche sulla struttura
prosodica della parola. I cambiamenti fonologici hanno determinato una
prima base per la ristrutturazione morfologica. Come si & osservato, il

5 Naturalmente le condizioni originarie sono presenti in numerose parlate arbéreshe.
Cosi ad es. nel dialetto di Falconara abbiamo ben conservato lo schema di differenze
morfofonologiche che oppone attivo e medio:

attivo medio

di'eg "brucio” ‘dipem "mi brucio”
di'eg 'digjen

di'eg ‘dippet

‘djegmo ‘dipem {

‘dignt ‘digg

‘djegen ‘digen.
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sommarsi della neutralizzazione del vocalismo postonico e delle regole
prosodiche di sincope ha avuto l'effetto di rendere identiche le forme di
1pp e 2pp del presente indicativo in tutte queste varieta (si confrontino
(2), (15), (16) e (22) con la flessione esemplificata in (1)), e, nel dialetto di
Ginestra, di produrre la sovrapposizione totale delle forme dell'imper-
fetto (cf. (22)). Dunque, la ristrutturazione ha coinvolto non tanto singoli
verbi connotati da un impiego sistematico nella forma media, quanto
piuttosto le regole morfologiche di composizione delle forme flesse dei
verbi in consonante, influenzando proprieta generali della grammatica
di questi dialetti. ,

Tuttavia la ristrutturazione della morfologia verbale ha raggiunto il
risultato pit sorprendente con I'estensione della desinenza di 1ps del pre-
sente medio - am anche alla flessione attiva nel dialetto di Barile. Gli
esempi in (2), che qui ripeto per la sola 1ps, illustrano questa sistema-
zione morfologica:

(23) ['dijom] "brucio" [dijom] “mi brucio"
['ngroham] “riscaldo” I'ngroham} "mi riscaldo”
['virom] "appendo” {virom] "mi appendo"

La rilevanza dei processi fonologici analizzati nel determinare la
perdita delle marche di diatesi permette di spiegare anche la distribuzione
di questo formativo. In particolare aiuta a capire perché la classe dei
verbi con tema in consonante costituisca il dominio della selezione di
-om alla 1ps attiva. Infatti, appare evidente che cid che nel dialetto di
Barile ha fatto scattare la nuova organizzazione morfofonologica non é
stato un processo di attenuazione o 'riduzione' del contrasto morfo-
fonologico fra flessione attiva e flessione media legato eventualmente a
meccanismi di disgregazione del sistema morfosintattico del dialetto. Al
contrario, la selezione di -om come formativo di 1ps attiva/passiva (per i
temi in finale consonantica) dipende dalle particolari condizioni morfo-
fonologiche venutesi a creare in questa classe verbale in seguito alla
neutralizzazione/riduzione delle vocali postoniche e alla ristruttura-
zione delle entrate lessicali dei verbi con alternanti tematiche (vocaliche
e/o consonantiche).

La distribuzione di -om obbedisce mfattl a restrizioni di tipo socio-
stilistico (con limitazioni idiolettali) e di natura lessicale, dovute al con-
trasto fra entrate lessicali che richiedono, ammettono o escludono -am
alla 1ps attiva. Variabilita di realizzazione morfologica 'a tagli netti' fra
parlanti, a carattere sostanzialmente scalare, appare nel caso di alter-
nanze con distribuzione sociostilistica, come ad es. [mif] = ['mifom]
"mungo”, lvir] = ['viram] "appendo”, [dij] = [dijom] "brucio”. Nel complesso i
dati di cui dispongo indicano condizioni di variabilitd con andamento
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non uniforme, dipendente da restrizioni di tipo prevalentemente demo-
grafico. Un punto rilevante consiste nel fatto che questo assetto morfolo-
gico interessa anche entrate lessicali che non ammettono o normalmente
non ammettono una costruzione medio-riflessiva, come ['mifom] = [mi£]
"mungo”, [‘taksom] "prometto”, ['Xipoam] “chiedo”, ['ndritom] "sogno",
['hipam] "salgo", ['ikam)] "vado via". In altre parole, come si & osservato so-
pra, la ristrutturazione si manifesta anche in questo caso non come mo-
dificazione ristretta a specifiche entrate lessicali frequentemente usate
nella forma media, ma come applicazione di regole morfologiche di com-
posizione delle forme verbali, coinvolgendo quindi proprieta generali
della grammatica del dialetto di Barile.

Le diverse proprietda morfofonologiche di altre classi verbali hanno
impedito che i processi fonologici analizzati portassero a quelle sovrap-
posizioni viste nel caso dei verbi in consonante, lasciando distinte le
forme attive da quelle medie. Nel caso dei verbi con tema in vocale le fles-
sionl media € caratterizzata dall'inserimento del formativo /+n+/ o
/+h+/:

(24) attivo medio

pef'trop "copro” paf'tronom "mi copro”
pef'ton paf'trona

pof'tron pof'tromat

pof'tromi paf tronmi

paf'troni paf'tronni

paf'tropsn paf'tronan

£ap "lavo" 'faham "mi lavo", ecc.

I verbi in consonante che escludono sistematicamente la desinenza
di 1ps di tipo medio sono caratterizzati in massima parte, in maniera si-
mile quindi af verbi con tema in vocale, da una marcata allomorfia fra
tema attivo e tema medio presentando unicamente la sovrapposizione
nella 2pp. Gli esempi seguenti illustrano questa allomorfia mettendo a
contrasto la 1ps, la 1pp e la 2pp: :
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(25) attivo medio

'‘pres  "taglio” ‘pritsom  "mi taglio”
‘presmi ‘pritmi

'pritni ‘pritni

fres  “chiamo" ‘Britbsm  "mi chiamo”
"Bresmi ‘8ritmi

'Britni ‘Oritni

mh  "conosco” ptham  "mi conosco”
'nohmi pihmi

‘nihni pihni

ngas "tocco” ngitom  "mi tocco”
‘ngasmi ‘ngitmi

ngitni "ngitni

mbfed "raccolgo” mbAiom  "mi raccolgo”
‘mbAeSmi ‘'mbAidmi

"'mbA£idni 'mb£ioni

Poiché in questi casi non troviamo estensione della desinenza -om
alla 1ps attiva risulta rafforzata I'ipotesi che tale estensione & stretta-
mente collegata all'invarianza della configurazione fonologica del tema e
alla coincidenza di 1pp e 2pp. In altre parole, possiamo concludere che é
stata la riduzione della sequenza originaria ic ad /i/ ad innescare il con-
guaglio nei temi con alternanza originaria */ie = i/, come nel caso di
‘diglom) o di ‘vir(em) (cf. (2)). Nel dialetto di Barile queste condizioni
morfofonologiche hanno costituito la base morfologica per l'inserimento
della desinenza di 1ps, pur con alcune zone di incertezza.

Infine, -om non appare generalmente nei verbi con proprieta seman-
tiche che rendono raro o, nel caso degli inaccusativi, eccezionale 'uso
medio, specificamente alla 1ps, cf. [vi8] "rubo”, [jap] "do", [zjkeB] "leggo",
[£as] "gioco", [daf] "esco". Non mancano esempi di inaccusativi che
comunque presentano I'estensione della desinenza media, cf. ['ikom]
"vado via". ' ’

4. In queste varieta la distinzione fra costruzione attiva e medio-ri-
flessiva ¢ normalmente manifestata da proprietd morfologiche regolari
presenti nella flessione verbale, abbinate alla realizzazione morfologica
del caso negli elementi nominali. Sono in gioco cioé aspetti cruciali del-
I'interpretazione morfosintattica delle proprieta lessicali di struttura
tematica dei verbi. Ora, secondo uno schema diffuso nelle lingue naturali
(cf. Chomsky 1986, Roberts 1987, Baker 1988), nelle varieta italo-alba-
nesi la forma media morfologizza l'identita, nel senso di una relazione di
coreferenzialita , fra argomento esterno e argomento interno del verbo, e
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si correla all'impossibilita di una configurazione sintattica come (26)
nella quale SN e CL siano coreferenziali.

(26) SNy CL; v

In realta l'esistenza di inaccusativi di forma attiva mette in luce un certo
grado di 'opacita ' sintattica della morfologia media, tanto pia in varieta
nelle quali essa non € pia utilizzata come espressione del passivo.
Peraltro, normalmente sono le canoniche caratteristiche argomentali ad
opporre le forme attive a quelle medie, come la presenza/assenza di un
SN oggetto realizzato. _

Un processo morfologico, quale appunto il medio, pud essere conce-
pito come 1l prodotto dell'interazione di pin componenti teoriche fonda-
mentali (nel senso di Chomsky 1981:126): teoria del caso, teoria delle re-
lazioni tematiche, struttura X-barra, ecc. Questa concezione permette di
ricondurre le proprietd sintattiche messe in gloco dai processi morfolo-
gici a principi piu astratti e generali. Le proprieta sintattiche del medio
arbéresh si correlano alle costruzioni, esaminate in Chomsky 1981, 1986
¢ Baker 1988, nelle quali I'assegnazione del ruolo tematico esterno &
bloccata, nel senso che esso € incorporato e manifestato dalla flessione,
cioé la morfologia media stessa (cf. Brandi e Savoia 1990), mentre il no-
minale con ruolo tematico interno riceve il caso nominativo, assumendo
la funzione superficiale di soggetto. In sostanza il medio permette di trat-
tare morfosintatticamente i verbi transitivi come inaccusativi/riflessivi,
con o senza identificazione come agente del SN soggetto. Il medio crea
dunque alternanze di tipo transitivo/inaccusativo, esemplificate in (27),
in modo analogo al riflessivo dell'italiano e piu in generale al processo
morfologico che forma le coppie AVB/BV analizzate in Burzio 1986 :

27 1 a'to Nom 'bura dipon A ‘fiet Acc
“quegli uomini bruciano le foglie”

SN [ruolo-8 esterno] [VSN (ruolo-9 interno] |

it dijon M 'fket Nom
{si) bruciano le foglie .

€ [-ruolo-8] [VSN [ruclo-8 interno}]

6 Nelle rappresentazioni morfosintattiche uso le abbreviazioni seguenti: V = verbo, A
= attivo, M = medio, VC = verbo causativo, ACC = accordo (AGREEMENT del nodo
INFLECTION), Acc = accusativo, Nom = nominativo, Pre = preposizione, Pres = presente,
Perf = perfetto, CLO = clitico oggetto.
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La morfologia interagisce con la sintassi nel determinare le moda-
lita di assegnazione di caso e di realizzazione delle posizioni argomentali
selezionate dal verbo?.

Nei dispositivi morfologici possiamo vedere infatti un mezzo per
manifestare le relazioni tematiche: secondo Baker 1985 vi & un nesso
forte fra struttura morfologica e struttura sintattica, nel senso che la de-
rivazione morfologica riflette direttamente la derivazione sintattica
(Mirror Principle). Ora, in queste varieta arbéreshe la capacita di rappre-
sentare le proprieta tematiche del verbo attraverso la struttura morfolo-
gica ¢ fortemente indebolita dalla coincidenza formale fra morfologia
media e morfologia attiva. Cosi in molti casi, ad es. all'imperfetto nel
dialetto di Ginestra, al presente in tutte queste varieta, saranno preferi-
bilmente le proprietd della configurazione sintattica di superficie, ad es.
presenza/assenza di un elemento lessicale al caso accusativo, a manife-
stare le proprieta tematiche rilevanti. Il risultato é che queste strutture
flessive possono realizzare l'opposizione fra transitivo AVB (28)a e
intransitivo BV (28)b piuttosto che giuella originaria transitivo/medio:

(28) a transitivo b intransitivo
ngrohom kfumftan Acc 'ngroham pran Pre zjaron Barile
“scaldo il latte" "mi scaldo davanti al fuoco”
‘detfomn po  ['komb  Ace ‘deromn ka Pre para‘filja
"getto un sasso” "mi getto dalla finestra”
Sobirni jo'si Acc at'tintu sa 8o'birni
"perdete tutto" “"attenti che vi perdete”
Sobirjon ‘soldats  Acc 8o'birjon ta Pre kam'bapa Ginestra
"perdevano i soldi" "si perdevano in campagna”

a CLO 'pritni ma Pre '6ikans 'pritnima Pre '0ikono
"lo tagliate col coltello” "vi tagliate col coltello"

Per quanto riguarda la distribuzione delle marche morfologiche nel
presente del dialetto di Barile, é interessante notare che le limitazioni

7 Una netta separazione fra derivazione e flessione, almeno sul piano formale, &
difficile da tracciare [cf. Anderson 1982). Tuttavia, & possibile individuare una
discriminante nel diverso rapporto che lega derivazione e flessione alla struttura tematica
della frase. La derivazione ha essenzialmente il ruolo di determinare 'nel lessico' le
proprieta tematiche (cf. Chomsky 1986:157) delle unita lessicali. In effetti, le forme
derivate condividono le proprieta di selezione semantica delle altre categorie lessicali
entrando percid in specifiche relazioni di tipo tematico con gli altri costituenti della frase. I
procedimenti flessivi (accordo, passivo, ecc.) non prendono parte alla determinazione della

struttura tematica ma si correlano a proprieta strutturali come l'assegnazione di Caso e le
Funzioni Grammaticali.
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nella capacita di rappresentare i due tipi di costruzione evocano in
qualche modo le condizioni dello 'split' di ergativita legato alle distin-
zioni di persona (cf. DeLancey 1981). Naturalmente non possiamo parlare
di 'ergativita’ in senso tecnico per il sistema morfosintattico di queste va-
rieta, caratterizzate specificamente da meccanismi morfologici di mar-
camento dell'opposizione attivo/medio (cf. La Fauci 1988 ), anche se la
neutralizzazione delle distinzioni morfologiche di attivo e medio nella
varieta di Barile finisce per opporre la 1p e la 2pp alla 3p:

(29)

attivo/medio - + +

Nel nostro caso la sovrapposizione fra forme attive e medie oscura
I'identificazione morfologica del ruolo tematico assegnato al nominale in
posizione soggetto, cioé ruolo-6 esterno, normalmente agente, nel caso
del costrutto attivo, ruolo-6 interno nel caso di quello medio; al contrario
l'opposizione fra morfologia attiva e morfologia media generalmente
rappresenta una maniera di attuare sistematicamente tale identifica-
zione. Alla 3p le marche morfologiche mantengono questa differenzia-
zione, distinguendo il soggetto di una proposizione attiva da quello della
proposizione medio-riflessiva (nel medio confluiscono numerosi inaccu-
sativi) e caratterizzandone quindi il carattere agentivo o non agentivo.
Nel caso della 1p e della 2p, i partecipanti all'atto linguistico, l'espres-
sione morfologica di questa distinzione & fortemente indebolita. Nella
flessione dell'imperfetto della varieta di Ginestra l'assenza della distin-
zione attivo/medio riguarda tutte le persone.

In realta, il tipo di rielaborazione morfologica esaminata si correla
ad un piu generale assetto formale, nuovo rispetto alle altre varieta
arbéreshe, che implica una rappresentazione pit accentuatamente confi-
gurazionale delle relazioni tematiche € una maggiore rilevanza delle fun-
zioni grammaticali di superficie. Un esempio di cid sono le proprieta
morfologiche presenti in alcune costruzioni di tipo causativo® (cf. Savoia

8 In prima approssimazione possiamo pensare la formazione del causativo come un
processo (cf. Comrie 1976, Baker 1988) che operando sulla struttura morfosintattica della
frase 'aggiunge' un nuovo soggetto e modifica le funzioni grammaticali delle posizioni
nominali richieste dal verbo interessato. La relazione fra frase semplice e frase causativa
puo essere schematizzata nelle configurazioni seguenti,

(1 soggetto] +verboy wverbo intransitivo

(1)a causatore/soggp + [CAUSA +verboj] yq +oggo [sogg))
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1989, Brandi e Savoia 1990). Per quanto riguarda il causativo in senso
stretto 1 dialetti piti conservativi hanno un costrutto di tipo perifrastico
comprendente due strutture predicative, il verbo causativo e la frase
incassata col suo soggetto al nominativo (gli esempi sono tratti dal
dialetto di S.Paolo):

(30)
a u Nom ‘'beone CAUSA ‘zphet M Pres3ps kria'turi Nom
"o faccio svegliare il bambino”

b  'mjeftra Nom ‘'bone diu'vastin A Perf3pp .'litrat Acc
kria'turat Nom
"la maestra fece leggere le lettere ai bambini"

le varieta di Ginestra e Barile presentano un'organizzazione morfologica
basata sulle relazioni sintattiche di superficie. Nel costrutto di Barile le
marche flessive sono interamente basate sulla configurazione sintattica
di superficie: 'accordo del complesso verbale & sul soggetto superficiale, il
causatore; i1 causativo ha forma media solo se il medio & costruito sul
soggetto causatore. La struttura del complesso verbale causativo (VC =
Verbo Causativo) € rappresentata in (31)-(32):

31)
a 'tiZps aCl3ps [[.patalzp vl vcin A+Zpsy] ‘vetom
"tu lo fai svegliare da solo lett.: tu lo CAUSA-svegli da solo "

a'  [[[[verbo]causativolattivo]ACC]

b tiZps [llpatalzio vl veln Mla 2psvlnga vet
“"tu ti fai svegliare da lei lett.: tu CAUSA-svegi-M da lei”

b [{{fverbo]causativolmedio]ACC]

In (314a) il verbo incassato ha significato medio (l'elemento aggetti-
vale vetom "(da) solo” esplicita questo valore). Tuttavia la flessione e l'ac-
cordo tengono conto unicamente delle relazioni strutturali determinate
dal processo causativo. Nel causativo di Ginestra la morfologia correlata
alla rappresentazione delle funzioni grammaticali 'profonde’ selezionate
dal verbo incassato affiora regolarmente sotto forma di marche affisse
alla base verbale incassata, mentre I'accordo tiene conto del soggetto cau-

2) sogg] +verboj + ogg] verbo transitivo
2)a causatore/soggg + [CAUSA + verbo}] yg + ogga/] + ogg indirettoy  (sogg))

dove {1a) e (2a) rappresentano la struttura causativa corrispondente rispettivamente a

Me@.
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satore {32)a,b in base a una gerarchia di persona (cf. Savoia 1989, Brandi e
Savoia 1990) che favorisce comunque l'accordo sulla 3p (cf. (32)c):

(32)

a 'ti2ps [[botama [fza'p vins Miveitie 2ps vl (Vetom)
“tu mi fai svegliare da solo lett.: tu CAUSA mi (CLO) svegli-M da
sol¢"

a  [l[lverbolmedio]causativo]Accordo]

b a' 3pp [[botavs Z2pp ['mbi ylps Alvcl no 3ppyl 'dejrons Acc
"loro vi fanno chiudere la porta lett.: loro CAUSA vi(CL O) chiu-
dono la porta" :

b [[[lverbolattivo]causativo]Accordo]

c C'ti2ps [bita ([l ans A+3psyilvc]
“tu lo fai parlare lett.: tu CAUSA parla”

[[{lverbolattivo]Accordo]causativo]

d ‘yulpslbitats 2ps ([ avihpml st o2 psylyc]
“io ti faccio lavare let(.: io CAUSA ti (CLO) lavi-M"

=1

[[[iverbolmedio]Accordo]causativo]

Nel causativo di Barlle, (31), la flessione rispecchia interamente le
condizioni superficiali, per cui abbiamo il medio solo in forza della core-
ferenzialitd fra causatore e argomento interno del verbo incassato (31)b.
Diversamente, nelle strutture di Ginestra, (32), il medio compare in rap-
porto alle condizioni ‘profonde’ del verbo incassato, anche se l'accordo
tiene conto del soggetto del complesso causativo (32)a,b.

Le configurazioni in (31) e (32) mettono in discussione I'esistenza di
un confine netto fra sintassi e morfologia, individuato tradizionalmente
nel fatto che il contenuto della flessione verbale tiene conto delle pro-
prietd delle funzioni grammaticali realizzate nella frase. In particolare
in un caso come (32)a la flessione del verbo manifesta contemporanea-
mente proprieta del soggetto causatore (I'accordo in persona) e proprieta
del predicato incorporato (il medio), richiedendo piti di un livello di or-
ganizzazione strutturale in rapporto alla persona e alla morfologizza-
zione delle proprieta tematiche. La complessita del rapporto fra morfolo-
gla e proprieta strutturali nel causativo di queste varieta & resa evidente
nel caso della costruzione reciproca. Infatti, il reciproco ['un laltro ri-
chiede una lettura di tipo anaforico sul soggetto e seleziona la forma me-
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dia del verbo ripetendo le condizioni esaminate per l'italiano in Belletti
1982°

33) a atoj pihony MPres3pp nsj ma petorj Barile
"loro si riconoscono 'un l'altro”

b a'ty;  ‘pihenoj MPres 3pp neraj ma 'titranaj Ginestra
"loro si riconoscono I'un l'altro”

In (33) i due elementi sono coindicizzati fra di loro € con l'antece-
dente (realizzato lessicalmente o identificato dalla morfologia media). In
particolare sembra evidente il carattere di 'aggiunto’ (di tipo avverbiale
secondo Belletti 1982) del reciproco data la struttura media del verbo. Cid
che ci preme notare tuttavia ¢ il comportamento di questo elemento nelle
strutture causative. Nelle varieta con causativo sintattico ¢i aspettiamo
che le proprieta del reciproco restino intatte, cf.

(34) 'na bit niyens; M Pres 3pp perij jetra; Falconara
"noi li facciarno riconoscere 1'tin l'altro lett.: noi CAUSA si
riconoscono l'un l'altro”

poiché la frase incassata pud rappresentare il dominio 'opaco’ per la sua
referenza. Un comportamento analogo troviamo anche nel dialetto di
Ginestra,

(35) ‘nejra bota MPres 3pp  ‘pihomoj  perajma titrens
“noi li facciamo riconoscere 1'un l'altro lett.: noit CAUSA si
riconoscono l'un laltro”

Comunque, anche il causativo di Barile mostra proprieta di tipo sin-
tattico, ammettendo la referenza ‘anaforica’ sul soggetto profondo del
verbo incassato, con condizioni simili a quelle esaminate in Baker 1985.
A differenza di quanto avviene coif verbi semplici il reciproco prende
come proprio antecedente l'oggetto del causativo:

(36) meji; [.bota ['noh]imia) najma petars
"noi li facciamo riconoscere 'un I'altro lett.: noi li CAUSA-rico-
nosciamo l'un laltro”.

In (36) troviamo il normale arrangiamento morfologico benché la
presenza di po ma’ petor postuli un livello nella derivazione al quale si

9 si noti che in molti dialetti arbéreshé questo costrutto di tipo pronominale combina
un elemento grammaticalizzato con proprieta di quasi-quantificatore, po "uno” o peri/pera
"uno”, e una formazione nella quale la preposizione me/ma "con” regge I'elemento "I'/un
altro" (all'accusativo).

176



realizzino i rapporti strutturali necessari: il reciproco € coreferenziale coi
due argomenti del verbo incorporato nel complesso causativo. In altre pa-
role casi come (36) e (32)a fanno pensare che il causativo conservi ancora
la possibilita di realizzare relazioni strutturali stabilite 'prima’ che Il'af-
fissazione del morfema causativo determini le nuove funzioni grammati-
cali.

Il contrasto fra i dialetti conservativi, nei quali la morfologia &
'trasparente’ rispetto alle relazioni tematiche, e le condizioni
morfosintattiche di Barile e di Ginestra, tendenzialmente 'opache’ e sen-
sibili alla configurazione di superficie risalta anche nel caso di altri co-
strutti di tipo causativo, come dare da mangiare e mettere a fare. Il con-
fronto fra le strutture di un dialetto conservativo, nuovamente S.Paolo
(37)a-b, e quelle dei dialetti melfitani, Barile (38)a-b e Ginestra (39)a-d,
mette in luce questo divario:

(37)

a  a'taNom3pp moCL lps ‘japen Pres 3pp ¢ ha: Pres Ips (mif)
"loro mi danno da mangiare (carne) lett. loro mi danno e man-
glo {carne)”

b a'taNom3pp moCLIps ‘Vomn Pres3pp € 'fka: Pres Ips
"loro mi mettono a dormire lett. loro mi mettono e dormo”

(38)
a a't> 3pp moCL Ips ‘jappen 3pp to 'hapon 3pp
"loro mi danno da mangiare lett.: loro mi danno che mangiano”

b at 3pp maCL Ips ‘vupan 3pp ts'fAenon 3pp
"loro mi mettono a dormire lett.: loro mi mettono che dormono”

(39)
a at 3pp msCLIps ‘jappen 3pp ts ha 3ps
“loro mi danno da mangiare lett.: loro mi danno che mangia"

b ulps voCL 2pp jap Ips to'ha3ps
“io vi do da mangiare lett.: io vi do che mangia"

¢ ato 3pp moCL Ips ‘voppono 3pp . to'fiejs 3ps
"loro mi mettono a dormire lett.: loro mi mettono che dormo"

d ulps voCL 2pp 'wvoplps to'ffejo 3ps
“io vi metto a dormire lett.: io vi metto che dorme”

Le soluzione adottata nel dialetto di Barile ricalea fedelmente lo
schema del causativo: I'accordo del verbo retto avviene sul soggetto di su-
perficie del complesso verbale, cf. (38)a-b, dove ¢ il soggetto ato che con-
trolla i tratti di accordo su entrambi i verbi. I dati di Ginestra illustrano
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un meccanismo leggermente diverso sul piano formale anche se analogo
nel risultato di definire un'unica struttura verbale con accordo sul
soggetto causatore: (39)a-c mostrano che il verbo retto assume una forma
invariabile di 3ps non pit controllata dai tratti di accordo del soggetto
‘incassato'. Il confronto fra (39)a, b e (39)c, d evidenzia questa situazione:
puo essere utile notare che ad es. la 2pp del presente di fAejo "dormire” e di
ha "mangiare" sono rispettivamente [f£ini] e ["hani].

La discussione di questi dati concorre a delineare un quadro teorico
aderente alle idee sviluppate in Baker 1988, nel quale la 'morfologia’ si
colloca come uno dei sottosistemi di principi della teoria del linguaggio,
cioé come la teoria delle strutture complesse della forma [z°X + Y] (Baker
1988: 68). In questo quadro, le formazioni morfologiche interagiscono
con la struttura sintattica in quanto possono concorrere a determinare la
struttura di assegnazione di caso delle unita lessicali, la realizzazione
strutturale degli argomenti e le funzioni grammaticali della frase. Le al-
ternanze transitivo/medio e verbo/causativo+verbo costituiscono pro-
cessi morfologici cruciali nei dialetti arbéreshé, caratterizzati da una
morfologia ricca (caso morfologico, medio morfologico, causativo sintat-
tico e morfologico) e in particolare da una flessione verbale trasparente
rispetto alle proprietd -tematiche profonde. Nei dialetti di Barile e
Ginestra l'indebolimento della morfologia media e la rielaborazione dei
diversi costrutti causativi sono esempi di una complessiva ristruttura-
zione morfosintattica che mette in gioco uno stesso principio, cioé la ca-
pacita dei dispositivi morfologici di rappresentare le relazioni tematiche
profonde. In entrambi i casi la morfologizzazione delle proprieta temati-
che € resa piti opaca: nel causativo i dispositivi flessionali non sono pit
trasparenti rispetto alle relazioni sintattiche profonde del predicato in-
cassato, ma riflettono le condizioni strutturali di superficie, quasi inte-
ramente a Barile, in maniera parziale a Ginestra; nel medio la morfologia
non € piu in grado, in parte della flessione, di manifestare autonoma-
mente le relazioni tematiche. 11 risultato & che l'interpretazione sintat-
tica risulta basata in maniera rilevante sia sulle condizioni configura-
zionali che sulle funzioni grammaticali di superficie.
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LA PARLATA ALBANESE DI S. MARZANO DI S. GIUSEPPE:
APPUNTI FONOLOGICI E MORFOLOGICI

0. Scopo di questo lavoro & presentare in qualche misura organizzati i dati
linguistici relativi all’arbéresh di S. Marzano di S. Giuseppe raccolti mediante
due inchieste sul campo’ nel maggio e nell’ottobre 1980. In queste pagine
si tenterd di tratteggiare una breve descrizione fonologica e morfologica di
questa varietd italoalbanese, soffermandosi su quegli elementi che sembrano
caratterizzarne in maniera cruciale la grammatica (1).

Sul dialetto albanese di S. Marzano esistono vari studi: Bonaparte (1884),
utilizzando la documentazione procurata da D. L. De Vincentiis, fornisce una
lista di voci, tre frasi e il testo di una canzone popolare, ”La canzone del fi-
danzato”, riportato anche in Hanusz (1888) ¢ Meyer (1890); Hanusz (1888),
integrando e correggendo i dati di Bonaparte sulla base di un’indagine ’sul
campo”, offre una stringata ma puntuale descrizione della fonetica sanmarza-
nese; Bonaparte (1890), che rifonde il primo saggio in un quadro pili ampio
(cf. Hamp 1974) viene recensito in Meyer (1891), dove sono presentati nuo-
vi materiali, una lunga lista di forme e il testo di due canzoni, raccolti dall’au-
tore durante una breve permanenza a S. Marzano; Hamp. (1968) applica il
modello fonologico generativo classico nell’analisi di alcune condizioni foneti
che caratteristiche di questa varietd arbéresh, mentre Hamp (1974) costitui-
sce un esame comparativo delle liste di forme fornite in Bonaparte, Hanusz
e Meyer; recenti sono I’articolo di Friuli (1978) e quello di G. Shkurtaj (1979)
che, pur fornendo un quadro d’insieme fonetico, morfologico e lessicale di
questa parlata, soffre di svariate lacune nell’informazione, rilevandosi in pit
casi non completamente attendibile.

La documentazione fonetica di Bonaparte (1884), Hanusz (1888) e Meyer
(1891) ci servira da pietra di paragone, avvalorando una misura diacronica che
innanzi tutto, direi, mette in discussione letture schematiche delle condizioni
di contatto fra arbéresh e varietd romanze: il sistema che emerge da questi
saggi presenta gid operanti complessi sviluppi fonetici.

La grammatica del dialetto di S. Marzano & caratterizzata da condizioni
fonologiche e morfologiche di base del tipo tosco-meridionale conservativo
che contraddistingue anche le altre varietd italoalbanesi (cf. Lambertz 1955;
Gjinari 1976; Solano 1979); in alcune sue parti essa mostra linee di
sviluppo peculiari, queste saranno esaminate con particolare attenzione nei
paragrafi seguenti.

1. 11 vocalismo tonico ha visto ridursi I’estensione delle alternanze prodotte
dalla dittongazione di */o:/ e */e: / originarie presonantiche, peraltro general-
mente morfologizzate anche nelle altre varietd albanesi: i dittonghi manten-
gono l’articolazione ascendente [wa je] o variano in un’articolazione bisilla-
bica con accento sulla seconda vocale [u’a i’e] secondo uno schema originaria-
mente ascendente. [wa] si ¢ cristallizzato nelle forme plurali del presente
di /+ho+/ “dire” e /+do+/ volere” (2): [u ’homo ti ’hue ai ’hot ne
’hwammi ju ’hwanni a’to hwanpnens] io dico, tu dici...” - [u *ddua ti ’ddo a’i
dds ne *ddwammi ju ’ddwanni a’tc ‘ddwannana] “io voglio, tu vuoi,..”, mentre
nelle forme della classe verbale dei temi in dittongo vi & stata generalizza-
zione a tutto il paradigma di [u’a] con alternante minoritaria [wa], ad es.
[fkrw’an] “scrivo”, [fkru’appa] “scrivevo”, [’kammo [kru’atr] *ho scritto”,
[Jkeu’ata] “scrissi”, [[ru’agoms] “mi scrivo”, [fkru’agafpal ”mi scrive-
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vo”,.. I verbi in /-’>-/ della prima classe non presentano piu traccia del dit-
tongo: la /-U-] del participio, ad es. [pu'nura] “zappato”, [‘mbl'ura] “riem-
pito”, [fo’rura] “’guarito”, sebbene possa rappresentare l'esito di una realiz-
zazione discendente, sembra ormai morfologizzata sull’affisso participiale
/+us+/, cf. [’Jkeeyura] ’sparato”, [’kreyurs] ’’pettinato’, [‘ppoyurs]
“conosciuto”,.. Sia i perfetti deboli che quelli forti si sono livellati sull’allo-
morfo non dittongato: [’doHa *doHe 'doHi *doHomo ’doHedo *doHons] “uscii,
uscisti, uscl, uscimmo, usciste, uscirono” (cf. p. 20).

L’occorrenza di [je]~ [i’e], con variante [ie] secondo una pronuncia
genericamente meridionale dei dittonghi metafonetici, corrisponde allo schema
morfologizzato consueto della forme verbali sia della classe con tema in nasa-
le, cf. [u ’kammo ’zjera] “io ho cotto”, [u ’zjepa] “io cuocio”, [u ’zjepna]
»jo cuocevo”, [u ’zjeda] “io cossi”, con alternante tematica in /-i-/ nel medio,
[u ’ziyoms] “io mi cuocio”, [u ’ziyozna] “io mi cuocevo”, o con tema in al-
tra sonante, cf. ['u € ’ndziero] ~[’u € ’ndzjera] ’io lo levo”, [u ’kamm €
'ndziera] “io I’ho levato”, con alternante tematica in /-i-/ nella II p. pl. del
presente ¢ nelle altre forme, cf. [¢ ’ndzirni] ”lo levate”, [e ’ndzirpa] “lo
levavo”, [u ’ndziroms] ”io mi levo”, [’ndzirfpa] “mi levavo” eccetto l’al-
lomorfo apofonico del perfetto ['u € ’ndzora] 'io lo levai” ~ [*u u ’ndzora]
”jo mi levai”, sia nella classe con dittongo interno, che ricalca la distribuzio-
ne vista ora per [u ’ndzjera] “io levo”, cf. ['u di’ego] ~ [u ’djega] “io ar-
rostisco”, [’djegur] “arrostito”, [ju ’diyni] “voi arrostite”, [u ’diggomo] “io
mi arrostisco”, [u ’jesa] “io sto”, [ju ’itni] “voi state”, [u 'itpa] “jo stavo”,
[u ’mbl’eds] io raccolgo”, [ju ’mbl’idni] “voi raccogliete”...

I paradigmi nominali.con allomorfi con dittongo si sono generalmente
livellati sulle forme non dittongate: [’hons] ~ [’hopna] “unghia - I'unghia”,
[’doro] ~[’dore] mano - mani”, [’dera] ~[’dere] ’porta - porte”; il dit-
tongo si & lessicalizzato in [mua] ”a me”, cf. [bi’emm ¢ ’mua] “dammelo a
me”, mentre in altri casi le alternanti presuppongono una ormai assestata mor-
fologizzazione (per il verbo, cf. nota 2): [’mue] ”“mese” ~ [’'muu] il mese” ~
[’mue] “’mesi” ~ [’muada] i mesi”, ['grue] “donna” ~ [’gruvja] ’la donna”
~ [gra: ] ”donne” ~ [’gra:ta] ”le donne”, dove la [€] finale sembra corret-
tamente interpretabile come la realizzazione dell’affisso nominale /-¢/ marca
del plurale o, in una classe di nomi femminili, del singolare indeterminati.

Salvo qualche defezione, ad es. [u ’pgana] “io cammino” passato alla
prima classe, nei paradigmi verbali restano funzionali sia le alternanze vocali-
che metafonetiche, cf. [u ’vraso ti *vredo ai *vreda] “io uccido, tu uccidi,..”,
[u ’mars ti ’mers ai ’mera] “io prendo, tu prendi,..”, [u ’ddafs ti ’ddefo
ai ’ddefa] ’io esco, tu esci,..”, [u ‘npoke ti ‘npeks ai ‘nneko] “io conosco,
tu conosci,..”, sia quelle di diversa origine, cf. [ne ’vrassomi ju ’vritni a’do
’vrassana] noi uccidiamo, voi uccidete,..”, [u ’vritpa] “io uccidevo”, [ai
yrittada] “lui si uccide”, [u *fresa] “io grido/chiamo”, [ju ’fritni] ”voi
chiamate”, [u ’fritna] “io chiamavo”, [ne ’marmi ju ’mirni a’do ’‘marrona]
”noi prendiamo, voi prendete,..”, [u ‘mirpa] “io prendevo”, [’mirs] pren-
di”, [ne ’ddafmi ju ’ddifni a’do ’ddakfsna] ”noi usciamo, voi uscite,..”, [u
*ddifna] “io uscivo”, [u ’dreto] io torco”, [ju ’driddeni] ”voi torcete”, [u
€ ’ddridpa] “io lo torcevo”,...

I paradigmi nominali originariamente metafonizzanti, pilt scarsi e iso-
lati, si livellano in molti casi, cf. [’derko] : ['derke] ~ [’derrore] maiale -
maiali”’, ecc. ma anche ['kako] “cavallo” ~ [’kweke] ~ [’kakhore] “cavalli”,
[’pl’aka] ~ [’pl’eco] “vecchio - vecchi”, [’afto]~[’eftre] “osso - ossi”,...
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Nell’ambito del vocalismo atono la fonologia sanmarzanese presenta gli
effetti quasi generalizzati di un processo in parte variabile di “colorimento” di
* [2] protonica in contesto [C, +grave], che, sebbene in modo pilt frammen-
tario, compare anche in altre parlate arbéresh: * [paftin] > [pu’ftin]
“sputo vb.”, [ko’tu]~[ku’tu] “qui”, *[ko’'mif]> [ku’'mif] “camicia”,
*[ko’ndon]> [ku'ndopn] “canto vb.”, *[ko’rkon] > [ku’tkon] “cerco”,
*mo’tfonp]>[muwtfon] “nascondo”, *[ko’puts]>[ku’puts] “scarpa”,., e
cf., per fatti analoghi, *[pa’[tron]>[pu’ftrop] “copro”, *[ro’mon] >
[ru'mon] ”zappo”, ecc.. nell’arbéresh di Maschito (PZ). Il processo di assi-
milazione che rende conto di queste condizioni pud essere espresso nel modo
seguente:

(1
A%

+ alto — medio C , B
[+ centra]e] —>=< [+ grave] >f/[+ grave:l/—_ XV, per X = V.

per f = voce lessicale, fattori sociologici e idiolettali.

2. Le condizioni di occorrenza delle consonanti mostrano i segni di un com-
plesso processo di mutamento che ha dato luogo a fenomeni di ristrutturazione
lessicale, provocando un parziale riassetto dello stesso inventario consonanti-
co. Dopo aver presentato i dati in questo paragrafo, si cerchera di analizzar-
ne le cause nel seguente. )

Epicentro di questi sviluppi sono le fricative originarie, interessate da un
insieme di “spostamenti” che appaiono gia sedimentati nel materiale di Bona-
parte (1884), Hanusz (1888)e Meyer (1891):

(a) stando ai dati di cui dispongo, gli esiti della fricativa interdentale sorda
originaria rispondono a uno schema di variabilitd non-inerente, legata a grup-
pi di parlanti, a blocchi d’uso, complementari, solo in parte discriminati
dall’eta: accanto all’esito conservativo” [0] troviamo le alternanti per gruppi
di parlanti e/o di parole [h]~ [f] ~ [s]. In contesto postvocalico abbiamo:
[*uBula] ~ [‘uffula] (Hanusz &:dul) "Vaceto” ['bi@a] ~ [’biha] (Meyer bida) il
sedere”, [’baBa] ~ [’baha] (Bonaparte baf. Hanusz bad, Meyer bade-te) “la fa-
va”, [’djaPa] ~ [djaha] ”il formaggio”, [’3i02] ~ ['3iho] (Hanusz gid) “tutto”,
[’dzaOr] (Shkurtaj zafér ~ zathér) “’scalzo”. [’pussi] il bacio”, [pussaro ”ba-
ciato,..; in posizione iniziale di parola: [‘hika] (Hanusz hik e fik) il coltello”,
[u *homo] “io dico” [a’i havvi] (Meyer Ba) “egli disse”,, [’hopnal (Meyer
don’a) *I'unghia”, [’hessi] il sacco” [i *00a: t] ~ [i ’ssa: t] “secco”, [u fresa]
”jo chiamo/grido”, [fa’rroyoma] ”mi dimentico”,...

(b) " la fricativa interdentale sonora originaria ha sviluppato esiti che gia dal
materiale di Bonaparte e Hanusz appaiono univocamente codificati: ifi posi-
zione iniziale di parola *[3]>[t], cf. ['t3mbi] ”il dente”, ['terpra] "la vol-
pe”, [’te:u] il terreno”, [’t3ndri] il genero”, [’tavva] “detti” (cf. in Bona-
parte, 4° verso di “Romance of the Betrothed”: sengetava “che non detti”),
[t3n] “dato (part. pas.)”, [ti’etta] “dieci”,..; in contesto postsonantico *[8]>
[d], verosimilmente in dipendenza dal destrutturarsi dell’occorrenza di *[3]
negli altri contesti, cf. [i ’bbard] “bicanco”, ['orda] “io venni”, [’dardi]
”la pera”,..; infine, nel contesto *morfologico” V. + [—cons.] *[0]>
[dd], e altrove, in sostanza davanti a [2] epitetica (3), *[0] > [t] alternante
con [3] e [d] (cf. in seguito), ad es. [u ’vodda] “io rubai” ~ ['vieddr] “ru-
bato” ~ [’& vvieta] ~ [’& vvi'ede] “lo rubo”, [‘udda] ”la strada”,
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fuddra] “I’aglio”, [i ‘'mado] ~ [i 'mata] “grande” ~[¢ ’madde “grande (f)”
~ [to ’maddral “grandi”, [u ’ddreto] ~[u ’ddreds] ~ [u 'ddreda] “io torco”
~ [ne ’ddreddoma] “noi torciamo” ~ [e ’ddrodda] “lo torsi”, ['u & ’AKida]
~ ["u & ’AKida] ~[’u € ’Kita] “io lo lego” ~ ['u & AKidda] "io lo legai” ~
[’Aiddr] ”legato”, [u ’Afiddoms] “io mi lego”,...

(c) la fricativa velare sorda originaria presenta due svolgimenti diversi: in
posizione iniziale di parola *[x]>[h], cf. [u ’han] “io mangio”, [u ’hinaj
”io entro”, [u ’hapa] “io apro”, [’hida] “la cenere”, ['honna] ’la luna”,..
salvo pochi casi nei quali *[x]>[f], cf. [’funda] il naso”, [’fuddra] *I’aglio”
(Hanusz fund, fidér, Meyer funda), [ma’fjera]l (Hanusz e Meyer mafjerja) ngr.
[ma’xairi] il coltello”; in posizione intervocalica interna di parola *[x] ha
attualmente tre esiti alternanti [k] ~[g]~ [y], analogamente a uno degli svi-
luppi di *[8] intervocalica, cf. [u ’mbl’okams] ~[u ’mbl’aogoma]~[u
‘mbl’oyoma] ”io mi riempio”, [e [kroka]~ [¢ ’fkroga] ~[e ’fkroya] ”gli
sparai” (lett. lo sparai), ['pl'oka] ~[’pl'ago]~[’pl’aya] ’polvere”, [a’i ¢
‘nneka] ~[a’i ‘npego] ~[a’i € pneya] “lui lo conosce”, [’kragu] ~ [ ’kraku]
~ [’krayu] (Meyer krage-te) il braccio”,...

Il confronto con le varieta arbéresh di area cosentina potrebbe suggeri-
re, in alternativa, che [y] costituisca 'esito di base da *[x] postvocalico in-
terno di parola, indipendente dalla sonorizzazione variabile di cui parleremo
al prf. 3: questa sistemazione si ha nell’arbéresh di Marri (CS), cf. [‘krayu]
”il braccio”, [’mbjoyem] ”mi riempio”, ma [‘hudur] aglio”, [u ’hapin]
”io apro”, mentre altre varieta dell’area cosentina presentano [y] in tutte
le posizioni, cf. [’Juya] ”la lingua™, come [u *yapin] “io apro” (S. Sofia (CS))

3. La parziale corrispondenza fra gli sviluppi di *[8] e *[x](o[y]) intervoca-
liche sembra aprire uno spiraglio, rinviando a condizioni fonetiche generali re-
lative alla realizzazione delle ostruenti intervocaliche e al cristallizzarsi di sche-
mi di realizzazione delle consonanti intervocaliche.

Per quanto scarni, i dati contenuti in Bonaparte (1884), Hanusz (1888)
e Meyer (1891) ci permettono di concludere che un secolo fa era operante una
regola facoltativa di sonorizzazione delle ostruenti intervocaliche, ben docu-
mentata da alternanze e esiti che ricorrono nei testi riportati da questi autori.
Confrontando le rispettive versioni della “Canzone del fidanzato” troviamo:
Jkoda ”camminai” (pp. 265, Hanusz; p. 550 Meyer) ~ skoda (p. 498, Bona-
parte) ~ vreta “guardai” (p. 265, Hanusz) ~ vreda (p. 550, Meyer) (il morfe-
ma del perfetto & /+t+/ soggiacente, che pud ricorrere in superficie anche
come sorda), pe greftera “’per gli uomini” (p. 265, Hanusz) ~ pe de kristéra
(p. 498, Bonaparte) ~ pe te kristere (p. 550 Meyer), ka te jésef ’sarai” (p.
265, Hanusz) ~ ka d iessi (p. 498, Bonaparte) ka te jef (p. 550, Meyer),
diigemi ’ci vogliamo (bene)” (p. 265, Hanusz) ~ dukami (p. 498, Bonaparte)
~ dugeme (p. 550, Meyer). Altre corrispondenze sono: se nge tava che non
detti” (p. 498, Bonaparte) ~ nge ja dava ’non glielo detti” (p. 550, Meyer);
léfidi 7’1 capelli” (p. 496, Bonaparte) ~ l’ef-te (p. 548, Meyer) (cf. le alternan-
ti attuali [’AKeft] ~ [’Aefada] i capelli”). Inoltre Meyer (p. 547) ha derpra
”la volpe”.

In realtd un processo variabile di sonorizzazione delle ostruenti intervo-
caliche fa parte ancor oggi della grammatica dell’arbéresh di S. Marzano, cf.:
{u ’hapa] ~ [u 'haba] ~ [u ’haRa] “io apro”, [u ’cepa]~[u ’ceba] ~[u
cefo] "o cucio”, [[to’pia] ~ [[to’bia] ~ [fto’Ria]l “la casa”, [’di
peAa’ngonne] ~ [’di bako’pgonne] “due formiche”, [i ’gl’ato] ~ [i ’gl’ada] ~
[i ’gl'ade] ~alto”, [ku'tu]~[kudu] ~ [ku'du] ’qui”, [’ujjota] ~ ['ujjoda]
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“Pacqua”, ['u € 'mbAota] ~[’u € 'mbl'oda] ~['u ¢ 'mbl’sda] “lo riempii’,
[’cennata] ~ [’cennada] i cani”, [ki ‘ifto to *cennati] ~ [ki *ifto 0o ’cennadi]
*questo & del cane”, [ju ’ittoto] ~ [ju ’ittada] “voi stavate”, [ai ’jeto] ~ [ai
jeda] ~ [ai *jeds] "lui sta”, [€ *vvieta] ~ [ ’vvreda] ~ [e ’vvreda] “lo guar-
dai”, [u *[feso] ~ [u *ffezo] “io vendo”, [ti *ffeta] ~[ti *[feda] “'tu vendi”,
[u ’jesa] ~ [u *jezo] ”io sto”, [mo ’temba] ~ [ma ’demba] ~ [mo ’dembo]
”mi duole”, [tomba] “’dente” ~ [y1o ‘dombo] ~ [ s ’tomba] “un dente”, ['ma
~va *0annd ’ddi] ”me n’ha dati due” ~ [u ve ’kamms ’ton] “io ve lo ho dato”, ['u
ja 'tavva] ~[’u ja ’davva] “glielo detti”, [te: ] “terreno” [u ’kama N3 ’te: ]
“ho un terreno” ~ [’kamo no ’nda:frs 'Oe:] “ho un bel terreno”, [’terpors]
»yolpe” ~ [na 'derpara] “una volpe”, [’baBe]~ ['bade] “fave”, ['dzaOrs]
~ [’dzadra] ”scalzo”, [’3i0a] ~ [’7ido] “tutto”, [’AKefe]~ [’Aeze] “capelli”,
['ifoma] ~ ['izomo] “eravamo”, [’ti ka t € ‘mb’>fo]~ ['ti Ya 0 € ‘'mbl’030]
“tu lo devi riempire”, ['u kufulop]~['u kuzulop] “io parlo”, [a’i
Jo’rona] ~ [a’i 39’rona] “lui guarisci”, [’AKayafna]~ [’AKakofna] “mi la-
vavo”, [’ne mu’ttfokafomo] ~ [’'ne mu’ttfoyozoma] “noi ci coprivamo”, [u
’kamma] ~ [u ’gamma]~ [u ’yamma] io ho”, [ku’'ndon]~[’u yu'ndon]
”(jo) canto”, [’gl'uka] ~[’gl'uya] la lingua”, [fike]~[’figo] *fico”,
[’fice] ~ [fige] “fichi”, [u ’fresa] ~[u ’vresa] “io chiamo”,...

Sulla base di tutti questi dati si pud ipotizzare che la grammatica del-
I’arbéresh di S. Marzano comprenda una regola variabile di sonorizzazione
schematicamente cosi formulabile:

(2) sonorizzazione delle ostruenti

+ ostruente_l )
— SONnoro — < + sonoro >f /V (3 $#) —— [— ostruente]
— lungo < + continuo>{

dove: C e [—ostruente] non sono separati da +; f = stile di pronuncia, fat-
tori extralinguistici.

In realtd (2) doveva far parte della grammatica di questo dialetto albane-
se anche negli anni in cui Bonaparte, Hanusz e Meyer raccolsero i loro dati.

Al processo di sonorizzazione operante in questo dialetto sembrano
corrispondere tipi simili di pronuncia nei dialetti romanzi attuali dell’area
tarantina o salentina, almeno stando ai materiali dialettologici disponibili;
inoltre, almeno in alcune varietd griche pitt a sud di S. Marzano esiste un
processo di sonorizzazione analogo, circoscritto specificatamente alle
non continue intervocaliche. Ad. es., cf.: [’plenoma]~[e’vo ’blenoma]
”(io) mi lavo”, [e’mi pleno’mesto] ~ [e’mi bleno’mesto] “noi ci laviamo”, [ti
*ganni?] *’che fai?”~ [’ti sse ’kanni?] “che stai facendo?”,.. (Calimera); [to
’kamamo] ~ [to *yamamo] lo facemmo”, ['to to’ro] ~[’to do’ro] “lo vedo”,
[ska’nnatfi] ~ [ska’nnad3i] ’’panchetto”, [’itela na mi’liso]~ [’i0ela na
mi’liso] “volevo parlare”, [to ’ipja] ~ [to ’ibja] “lo bevvi”,... (Sternatia) (4).

Il paradigma delle alternanze di cui rende conto (2) ¢ essenzialmente di
variabilita inerente: la frequenza con cui ciascun parlante produce forme sono-
rizzate o non sonorizzate dipende da fattori generazionali, sociali, stilistici e di
gruppo locale. Qui ci preme notare, comunque, che lo schema di queste alter-
nanze pud costituire il meccanismo delle “’leggi fonetiche” che hanno portato al-
la deriva alcuni dei foni fricativi originari: esempi come [& *yam ja *don] “glielo
ho dato”, [mo *demba] “mi duole”, [na ’domba] un dente”, [’imo ’Jondr]
il mio genero”, nei quali in posizione intervocalica ”si riproduce” il suono
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fricativo originario (cf. [0emb] ”dente”, [mo ’Oembon] ”mi duole”,
[’Genur] “dato (part. pas.)”’, [im ’dendas] ’*il mio genero”,.., nell’arbéresh
di S. Benedetto Ullano (CS)), inducono a ritenere che ’evoluzione *[8] > [t]
sia frutto di cattiva interpretazione dell’occorrenza di *[0] iniziale: in altre
parole, dal momento che [0] & uno degli esiti dell’applicazione della regola
di sonorizzazione (cf. gli esempi), i parlanti possono aver ricostruito in manie-
ra ipercorretta forme soggiacenti con [t] iniziale. Con un procedimento
ipercorretto analogo anche *[x] intervocalico, passato a [v], puo essere
stato interpretato come [k] soggiacente (cf. le forme date nel prf. 2 (c)), realiz-
zazione che compare con regolaritd nell’'uso dei parlanti che utilizzano una so-
norizzazione scarsa, ad es. [’kraku] ”il braccio”. [gAukal ”la lingua”, [u
‘npoka] “io conobbi”, ['u & 'ndika] ”io I’aiuto”,.., determinando letture iper-
corrette di forme con sonora originaria, cf. [i ’figa] ~[i ’Aike] ’’brutto”,
[u ’jes € dicko] ~[u ’jes € di’ega] lo sto bruciando”, [’zoka]~ [zoya] “uc-
cello”,...

Il punto di partenza di questo processo di ristrutturazione & costituito
dalla regola di sonorizzazione (2): (2) risulta inizialmente opaca (cf. Kiparsky
1971), in quanto esistono [8] in contesti non intervocalici (in inizio di paro-
la); inolire esistono frequenti fricative velari sonore [y] non riconducibili
a [k] soggiacente. Da cid scaturiscono condizioni di scarsa generalitd nell’ap-
plicazione di (2). Si pud ipotizzare che la grammatica dell’arbéresh di S.
Marzano si sia modificata ristrutturando le forme soggiacenti cosi da permet-
tere un’effettiva generalizzazione di (2). La ristrutturazione ha richiesto pro-
babilmente I’aggiunta alla grammatica di una regola di “ipercorrettismo” (cf.
fj(i%g 1969) che ha riletto tutte le [0], [y] come rispettivamente [t] e [k]

i base:

(3)
3 - t
Y - k
naturalmente (2) continua ad applicarsi sull’'uscita di (3); d’altra parte (3)

”normalizza” le alternanze permettondo un impiego pili generale di (2), che
risulta cosl trasparente, ristrutturando le forme di base.

La ricostruzione ipercorretta espressa da (3) non si & applicata ai [0]
intervocalici ricorrenti nel contesto "'V—- [—cons.]: abbiamo cosi alcune alter-
nanze caratteristiche, cf. [u ’mbleda] ~[u ’mbl’eta] io raccolgo” ~ [’kam i
’mbleddara] ”li ho raccolti” ~ [’mbloddal ”raccolsi” ~ [e ’mbl’eddomi ’ne]
”lo raccogliamo noi”, [e ’ddreds] ~[e ’ddredo] ~ [e *ddreta] “’lo torco” ~
[’ju *driddoni] voi torcete” ~ [’dridde] “torcilo” ~ [¢ ’ddrodda] lo torsi”
~ [’kam € ’ddreddc] T’ho torto”,... Il rapporto fra [3] ~[d] ~[t] e [dd]
sembra ormai pienamente morfologizzato in entrate lessicali complesse:

'mbl’ -e t d f: t }
/+ ’mbl {:1) { dd +/,/+ f{; }{ 4 + /5.

In questo contesto sono lunghi anche gli altri contoidi secondo
uno schema analogamente morfologizzato, cf. [cena] ~ [‘cenni] ~
[’cennare] “cane - il cane - cani”, [va’npuna] ~ [va’npunnjal ~ [va’nnunni]
”bambino - la bambina - il bambino”, [’mars] ~ [’marrona] “’prendo - prendo-
no”, [ku’mifo] ~ [ku’'mizo] ~ [ku’'miffa] *“camicia - la camicia”, [’hesa] ~
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[’hezo] ~ ['hessi] ”’sacco - il sacco”, [’hapal~ [‘happa] ”apro - aprii”,
[i ’kuca]~[e ’kucce] ~ [to ’kucca] ”’rosso - rossa - rossi/e”,.., attestato con
condizioni simili anche per la parlata di Greci da Camaj (1971) e che si ritrova
in alcune varietd arbéresh dell’area cosentina, cf. [di’gan] ~ [di’'ganni] “padel-
la-la padella”, [cen] ~ [’cennara] “cane - cani”,.. (Falconara); questo schema
sembra sostenuto da fattori paradigmatici, fra i quali in particolare I’affermarsi
della struttura 'VC: nei perfetti forti: [‘happa] “aprii”, [’vatta] “andai”,
[’ceppal] “cucii”, [’pavva] vidi”, [’doHa] ™uscii”, [’dojyja] ’'bruciai”,.. Cosi,
alcuni [t] intervocalici originari si sono allungati, evidentemente in un’epoca
precedente la comparsa della sonorizzazione, cf. [u ’vette] “’jo vado™, [a’i ’itti]
“lui era”, [’ettje] “sete”..; d’altra parte, sfuggono al rafforzamento le con-
sonanti velari e palatali, la fricativa non stridente [0], la sonante [r], ad.
es. [’dora] ”la mano”, [u a’rrura] “io arrivai”, [u ’bbura] ”io feci”, [’u ¢
’vvora] “lo appesi” ...; la /+t-+/ morfema del perfetto debole fa eccezione,
sonorizzandosi variabilmente come risulta chiaramente dagli esempi dati. Va
osservato inoltre che esiste fra i parlanti anche una pronuncia rafforzata del-
le consonanti post/pretoniche che sembra controllata da fattori in parte
diversi.

Possiamo tentare di formulare una condizione di buona-formazione, se
pure in maniera schematica e pertanto ricca di eccezioni, relativa all’occor-
renza di consonanti lunghe in contesto interno di parola:

(4)
C

[+ anteriore] v .
< talto> —>. [+lungo] /[ taccento] + [—consonantico]
[\L <—posteriore> |} |

esemplari di questa sistemazione sono le persone plurali del presente: ['vemmi
'venni ‘vennona] “andiamo, andate, vanno”, [’kimmi ’kinni] abbiamo,
avete”, [’jemmi ’jenni] “’siamo, siete’’, [’ceppomi ’cipni ’ceppana] “cuciamo,
cucite, cuciono”,.. (5)

Il comportamento di *[0] originario & stato rapidamente omologato
a quello delle altre consonanti anteriori, rafforzandosi in base a (4) e per-
dendo la natura di continua (cf. nota 6); il destino di [0] & stato diverso, essen-
do rimasto immune da un processo “disintegrante” come la ristrutturazione
ipercorretta, e conoscendo solo una tendenza alla sostituzione con foni di pil
ampia occorrenza [h f s], stratificata su base sociologica e idiolettale.

Concludendo, mi sembra naturale ipotizzare un nesso fra il passaggio
“ipercorretto’ *[8]> [t] e [v] > [k], e gli esiti desonorizzati tipici dell’area
salentina (6):(7) [’tente] “dente”, [pete] “piede”, [’tikula] “tegola”, ecc. (cf.
Rohlfs [1949] 1966)). E’ interessante osservare inoltre che anche nelle varie-
ta griche con sonorizzazione (vedi sopra) si sono prodotte condizioni di falsa
ricostruzione delle forme soggiacenti: [’poto] ~[’'podo]*/’podo/ *’piede”,
[pe’tai] ~ [pe’dai] */pe’dai/ “bambino”,.. (Calimera); [i’su aya’ba]~[i’su
aka’pa] */i’su aya’pa/ ”tu ami”, [to’n ida] ~ [to’n ita]*/to’n ida/ "lo vidi”,
[’tonti] */donti/”dente”,.. (Sternatia). 11 permanere di un processo di sono-
rizzazione variabile in questi centri alloglotti pud essere considerato un trat-
to di conservativita proprio di aree isolate.

4. La morfofonologia sanmarzanese presenta alcune soluzioni che la ca-
ratterizzano rispetto alle altre varietd albanesi. Mi soffermerd su quei pun-
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ti che sono di maggiore interesse linguistico: (a) formazione dell’imperfetto
attivo e medio; (b) formazione del progressivo; (c) formazione del passato
prossimo attivo e medio; (d) formazione del perfetto; (e) declinazione del
nome.

(a) le desinenze dell’imperfetto (8) sono del tipo tosco che ricorre anche in
molte parlate italo-albanesi della zona di Cosenza: imperfetto attivo
/+n+a+/, [+n+e+/, /+i+/, [+omat/, /+oto+/, /+ona+/; imp.
medio /+[+n+a+/, [+[+n+e+/, /+f+i+/, [+[+omo+/, [+]
+ota+/, /+[+ona+/, inoltre al medio i verbi con tema in nasale prendo-
no I’ampliamento /+ko+/.

Avremo dunque: (9) [u ‘'mbl’>ppa ti ‘mbl’opne ai ‘mbl’ai ne ‘mbl’oma
ju *mbl2ds a’do ‘mbl’ona] “io riempivo, tu riempivi...”, [u AKapna] “io la-
vavo”, [u ’dikna ti *dine ai *dik£i ne ’diKAmo ju ’dikKads a’d> ’dikAna] “io
uscivo, tu uscivi,..”, [u ’pgrogna ti pgrogne ai 'pgrogi ne ’pgroysmo ju
’pgroyada a’do 'pgroyona] “io scaldavo, tu scaldavi,..” [u 'ndzirpa] ”io leva-
vo”, [u ’diyna ti ’dizne ai ’diyyi ne ’dijgomo ’ju ’diggote a’to ’dijyona] io
bruciavo, tu bruciavi,...”; e per il medio-riflessivo: [u ’‘mbloyafna ti
'mbl’>yaf ne ai ‘mbl’oyafi ne *mbl’avafoms ju *mbl’oyafods a’to ‘mbl’oyafans]
”jo mi riempivo, tu ti riempivi,..”, [u ’ndzirfpa] ”io mi levavo”, [u
*KKkagozna ti ’AKayazne ai ’AKayo3zi ne ’ALayszms ju ’AKayszad0o a’dd
’KKayozona] “io mi lavavo, tu ti lavavi,..”, [u ’pgroyazna ti ‘ngroyazne
ai ’pgroya3i.] “io mi scaldavo, tu ti scaldavi,..”, [u *diyyofna ti *dijgofne ai
"diggafi ne ’dijyofomo ju ’diggofoto a’to ’diggofona] “io mi bruciavo, tu ti
bruciavi,..” .

Nel quadro delle parlate italoalbanesi, la generalizzazione di /+n+/
come indice delle prime due persone singolari dell’imperfetto caratterizza
le parlate della zona a nordovest di Cosenza (Falconara Albanese, Marri,
S. Benedetto Ullanc, Cavallerizzo, Cerzeto): [u ’Aagafna ti ’Aagofne a’i
’Kagej..] “io mi lavavo, tu ti lavavi,..” (Marri), [u ’pgroyfpa ti 'pgroyfne
ai ’pgroyejo..] “io mi riscaldavo, tu ti riscaldavi..” (Falconara).

(b) il progressivo presente e imperfetto si formano impiegando ’’stare’:
[u ’jeso £ ’AKagoma ti ’jeto € AKage ai ’jeto & ’AKagoto ne ’jessomi € ’AKagomi
ju ’ittoni & ’ALagoni a’to ’jessona € ’AAayono] “io mi sto lavando, tu ti stai la-
vando,..”, [u ’itna € ’Afagafna ti ‘'itne ¢ ’AKagofne ai ’itti ¢ ’AAaysfi ne
Yittomo ¢ ’Aayofmo ju ’ittoty & ’Ahayofoto a’to ’ittonos € ’AKaysfons] “io
mi stavo lavando, tu ti stavi lavando,..”. Il verbo “essere” ha un’occorrenza
ristretta alle frasi nominali, a differenza da quanto avviene nelle varieta al-
banesi della Calabria, del Molise e della Puglia settentrionale dove viene im-
piegato anche nella formazione del progressivo: [u ’jam € ’'pgroyem] “mi
sto scaldando”, [u ’jena € ‘pgroxfna] “mi stavo scaldando” (Falconara /CS/)
[u ’jam tfo ’krihemi] ”mi sto pettinando”, [u ’jet[ tf € ’mbroja] “io lo sta-
vo riempiendo” (Vena di Maida /CZ/), [u ’jam € ’cepan] io sto cucendo”,
fu ’ifa € ’prisja] “io stavo tagliando” (Ururi /CB/), [’u ja ’jam ¢ ’jap] “io
glielo sto dando” (Chieuti /FG/); I'uso di “stare” nella costruzione progres-
siva ritorna nelle varietd arb&resh dell’alta Lucania, cf. [u ’ri a ’ban] o
sto facendo”, [u ’rija 'mbRija] "io stavo chiudendo” (Maschito /PZ/), [u
ri a ti’ndzi:f] "io li sto levando” (Ginestra /PZ/).

(¢) la formazione dei tempi composti medio-riflessivi, passato prossimo e
trapassato prossimo, ha morfologizzato la segmentazione sintattica ingloban-
do la particella riflessiva /+u-+/ impiegata nelle forme medie analitiche:
dalle sequenze comparativamente ricostruibili * u ’kammoa+ /part. pas./, * u
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’ke+/p. p./... per il passato prossimo, ¢ *u ’kippa+/p. p./. * u 'kippe+-
/p. p./,... per il trapassato prossimo, si sono sviluppate le forme “sintetiche”
’kwamma - /p. p./, ’kwe+[p. p. ..., e kwinpa+/p. p./, ‘kwipne+/p. p./,...
Cosi avremo, con contrasto fra morfologia attiva e media (utilizziamo [u
mu’'ttfon] ”jo nascondo”): (10) [u ’kamm & mu'ttfurs ti € ke mu'ttfuro a’i
€ ’ka mu’ttfurs ’ne € ’kimmi mu’ttfurs ju € ’kinni mu’ttfurs a’to € ’kanno
mu’ttfura] "io lo ho nascosto, tu lo hai nascosto,...” — [u ’kwamms mu’tt[uro
ti ’kwe mu’ttfurs ai ’kwa mu’ttfurs ne ’kwimmi mu’ttfurs ju kwinni mu’ttfurs
a’to ’kwanna mu’ttfura] io mi sono nascosto, tu ti sei nascosto,...”; [u €
’kinpa mu'ttfure ’ti € ’kipnpe mu'ttfuro a’i € ’kifi mu’ttfurs "ne € ’kifomo
mu’ttfurs ’ju € ’kifoto mu’ttfurs a’to € ’kifono mu’ttfura] ”io lo avevo na-
scosto, tu lo avevi nascosto,..” — [u ’kwipna mu’ttfurs ti ’kwinpe
mu’ttfure ai ’kwifi mu’ttfurs ne ’kwifomo mu’ttfure ju ’kwifoto mu’ttfurs
a’to ’kwifono mu’ttfurs] “io mi ero nascosto, tu ti eri nascosto,...””

Questa alternanza pud essere espressa da una regola morfofonologica
che segmenta l’ausiliare delle forme medio-riflessive, qui notate [ —attivo],
inserendo [w]:

(5)
G —>w/[##k—V + [— attivo]
[ + Ausiliare]

Si osservi che I'impiego del trapassato prossimo, composto con I’imperfet-
to di "avere” e il participio, & comune anche alle altre parlate arbéresh, men-
tre sembra caratteristico della varietd sanmarzanese il passato prossimo,
composto col presente di avere” e il participio.

N

(d) la formazione dei perfetti deboli & stata interessata da un processo di
livellamento che ha generalizzato come morfema perfettivo /-t-+/. Eccetto
i verbi in consonante diversa da nasale o /—s/, con perfetto forte, gli altri
temi segmentalizzano /+t-+/ estendendolo a tutte le persone: [*u mu’ttfota
i mu'ttfote a’i mu'ttfoti ‘ne mu’ttfotoms ‘ju mu’ttfotato a’to mu’ttfotona]
”’io nascosi, tu nascondesti,...”, ["u u mu’ttfota *ti u mu’ttfote a’i u mu’tt[oti
‘ne u mu'ttfotoms ‘ju u mu'ttfotots a’to u mu’ttfotona]l “io mi nascosi, tu ti
nascondesti,...”, cf. [’dida] “seppi”, ['pgada] “camminai”, [’vrada] ‘ucci-
si”, [(kru’ata] “scrissi”, [[[u’ata] “spensi”, [’bl’eta]l “comprai”, [’'mbata]
“tenni”, [’zjeda] “cucinai”, [’vredal ’guardai”, T[(lu’rbeta]l “lavorai”,
[’pita] “bevvi”, [’AKadal “lavai”, [’[[ida] ”spazzai”, [ndo'rrida] "so-
gnai”,... Con alcuni temi in dentale abbiamo /.t+4t+/: [’vatta] ”andai”,
I"patta] “ebbi”, e con alternanza vocalica [’fritta]l “gridai”, [(fitta] “ven-
dei”,.. Una piccola classe di verbi irregolari e/o difettivi inserisce la marca
/+vv+/: [’havva ’havve ’havvi ’havvomo *havvods ‘havvonal “dissi, di-
cesti,..”. [’tavva] “detti”, [kl’evval “fui”, [’pavval *vidi”. ['rravva]
“caddi”; il perfetto di /dua/ "voglio” & ['deffa] "volli”. T verbi con per-
fetto forte non apofonico aggiungono le desinenze personali del perfetto al te-
ma del presente, cf. [u nnoga] ”io conobbi”, [u mgroyal o scaldai”, [u
*ce[fa] o risi” [u ’ceppa] “io cucii”,..; i perfetti apofonici (con o senza al-
ternanza consonantica) formano un sistema di alternanze: la’rrons] ~ [a’rrura]
“arrivo - arrivai”, ['vonal~[’vura] ”metto - misi”, ['bana]~ ['bura] "fo
- feci”, [’zonal ~[’zural ”prendo - presi”. [’maral~ "moral “prendo - pre-
si”, [’dakal ~[’doHal “esco - uscii”, [’diega]~ [’dor1a] brucio - bruciai”,
['vieda] ~ ['vodda] “rubo - rubai”, [’ndzieral~ [’ndzoral ”levo - levai”,
[’mbleda] ~ [’mblodda] “raccolgo - raccolsi”, [’dredo]~ [’drodda] “torco -
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torsi”, [mi’efo] ~[’moAAa] “mungo - munsi”, [’hery]~ [‘horca] ”’tiro -
tirai”, [vi’eko] ~[’vokKa] “vendemmio - vendemmiai”, [’bjera] ~ ['bora]
?perdo - persi”, [vi’ero] ~[’vora] “appendo - appesi”,..

Inoltre, vi & stato un fenomeno di estensione analogica della marca apo-
fonica /+’0+/ anche negli altri perfetti forti con /+’¢+-/ originaria, secondo
un modello di variabilitd sociologica e idiolettale che comunque spinge, alme-
no nella grammatica di certi parlanti, la regola di apofonia verso un’appli-
cazione generalizzata e produttiva:

(6)
V radicale — <2> [ —— + [perfetto]

* <classe apofonica>

<classe /e/>f

dove la classe apofonica fa scattare obbligatoriamente 1'applicazione di (6)
(cf. gli esempi precedenti di apofonia "regolare’”), mentre la classe con vo-
cale /e/ nel presente ne determina una applicazione variabile. Cf. [’cepal:
[’coppa] ~ [’ceppa] “cucio - cucii”, [’ceffa]: [’coffa]~ [’ceffa] "rido - risi”,
[’keeya]l : [’kroya]~[’kreya] “pettino - pettinai”, ([vips]) : [’orda] ~
[’erda] “vengo - venni” [3en] : [’yotta] ~ [’Jetta] "trovo - trovai”, [’vrenal:
['vreda] ~ ['vroBa] “guardo - guardai”, [[kreya] : [’fkreka]~ [’fkroka]
”sparo - sparai,..... Accanto alle forme in /-+’5+/ analogico, emergono rico-
struzioni ipercorrette, dipendenti da una incerta attribuzione della voce les-
sicale alla classe verbale, cf. [*dredda] “torsi” accanto all’originario [’drodda]
?torsi”. .

Infine, I’estensione di /+t+4/ a tutte le persone del perfetto debole e

la regolarizzazione delle strutture tema-desinenza nel perfetto forte, hanno
provocato il conguaglio sulla forma in /—'0-+/ nel paradigma del perfetto
dei verbi con tema in /—'>—/ presonantica. Cf.: [u ’mbjova ti ’mbjove ai
'mbjoi~a’i u 'mbjua na ‘mbjuam ju ‘mbjuat a’to *mbjuam] “io riempii, tu riem-
pisti, lui riempi - lui si riempi,...”, [u ’dola ti ’dole ai ’doh na ’dualtim ju
’dualtit a’to ’dualtim] “jo wuscii, tu uscisti,..” (S. Benedetto Ullano /Cs/)
Processi di livellamento e di conguaglio tematico caratterizzano anche I’arbé-
resh molisano.
(e) come ultimo punto ci occuperemo della flessione nominale. Do innanzi
tutto esempi dei paradigmi secondo la categorizzazione consueta: indetermi-
nato/determinato, singolare/plurale, nominativo/accusativo/obliquo, maschi-
le/femminile/neutro.

(nom./acc./obl) sg. indet. (nom./acc./obl.) pl. indet.
[va’nnuna] (m.) “bambino” [va’nnundre] (11) ”bambini”
[va’npnunne]  (f.) ’bambina” [va’nnundre] *bambine”
[’cena] (m.) cane” [’cenne] ~ [‘cennare]

* ~ [’cendre] *cani”
[’kraka] (m.) ”braccio” [’krake] “braccia”
[’si:] (m.) ”occhio” [si: re] *occhi”
'mue] (m.) “mese” ’mue] *mesi”
[’afto] (m.) ’osso” [’eftre] »0ssi”
[’mattfe] (f) 7gatta” [’'mattfore] ~ [’mattfe] “gatte”
[*Kopa] (f.) ’vacca” [’Koppe] *vacche”
[*fta’pi] (f.) “casa” [fto’pire] »case”
[’grue] (f) ”donna” [era:] ”donne”
I’pukfe] (f.) ”gallina” [’puke] »galline”

[to ’hopgra]  (n.) ”mangiare”
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nom. sg.

[va’nnunni] »il bambino” [va’pnunnoni] (12)[(to) va’npunnatildel/al bambino
[va’nnunnja] »]a bambina” [va’nnpunnona] [(t9) vapnunnoso] della/alla bambina

det. acc. sg. det. obl. sg. det.

[’cenni] »il cane” [’cennani] [(ta) ’cennati] del/al cane
[’kraku] *jl braccio” [’krakuni] [(t9) ’krakuti] del/al braccio
[’siu] *I’occhio” [’siuni] [(t2) ’siuti] dell’/all’ occhio
[’muu] il mese” [’muuni] [(td) ’muuti] del/al mese
[afti] »I’0ss0” [’aftoni] [(ta) ’aftoti] dell’/all’ osso
[’mattfa] ”la gatta” [’mattfona] [(to) ’mattfosa] della/alla gatta
[’Koppal *la vacca” [’Aoppana] [(t3) ’Aoppasa] della/alla vacca
nom. sg. det. acc. sg. det. obl. sg. det.
[fto’pia] "la casa” [ftopina] [(to) [to’pisa] della/alla casa”
[’gruvial ~ [’gruja] ”la donna” [’gruvijona] [(ta) ’gruvjesa] “’della/alla donna”
[’pukfa] ”la gallina” [’pukAona] [(to) ’pukkasa] “’della/alla gallina”
[to ’hopgrata] ’il mangiare” [to ‘hopgrato] [(to) to ’hongrati] “del/al
mangiare”
nom. e acc. pl. det. obl. pl. determinato
[va’nnundrota] i bambini” [(ta) vanpundrave] dei/ai bambini”
[va’npnundrata] ”le bambine” [(to) va’nnundrove] “delle/alle bam-
bine”
f’centa] ~ [’cennota] ~ [’cennarats] [(to) ’cennorve] ~ [(to) ’cendrove]
~ [’cendradal i cani” ) ?dei/ai cani”
[krakota] ’le braccia” [(to) ’krakove] delle/alle braccia”
[’si: to] ~ [’sirota] *gli occhi” [(to) ’sirove] “degli/agli occhi”
[’'muads] i mesi” [(to] ’muove] “dei/ai mesi”
[’efstrods] "gli ossi” [(to) ’cftrove] “degli/agli ossi”

[’mattfota] ~ [’mattfarata] “le gatte” [(to) ’mattfove] ~ [(to) ’mattfarove]
»delle/alle gatte”

[*Aoppota] "le vacche” [(ta) ’Aoppave] “delle/alle vacche”
[(to’pirate] “le case” T(ta) [topirove] “delle/alle case”
[*gra: ta] “le donne” l(to) ’grave] “delle/alle donne”
[’pukfaota] “le galline” [(to) *pukhave] “delle/ alle galline”

Le varietd arb&resh che conservano la flessione originaria hanno para-
digmi del tipo: nom. sg. [na 'burr] ~[’burri] “un uomo - 'uomo”, acc. sg.
[ne ’burr] ~[’burrinl, obl. sg. [’'nia ‘burri] ~ [’burrit], nom. e acc. pl.
[tsa "burra] ~ [’burrat] “alcuni uomini - gli uomini”, obl. pl. [’tsave 'burrave]
~ [’burravet] (S. Demetrio /CS/) (vedi anche nota 13).

Dal confronto di questo paradigma con quelli elencati appare evidente
che la specificazione del caso si & “coagulata” interamente sui determinanti:
sull’articolo pospositivo (cf. gli esempi precedenti) o sui determinanti che pos-
sono precedere il nome: articolo indefinito, nom. e acc. sgg. [no ’pukAe]
“una gallina”, [no ’cena] “un cane”, [na ’sil "un occhio”, obl. sg. [to
'nouti ’pukhel ’di una gallina”, [to ’npouti ’censa] “di un cane”, [to
'nnouti ’si] »di un occhio”, [’noudi ’grue] “a una donna”; altri determinan-
ti, nom. e acc. [ki ’cena] “questo cane”, [co ’mattfe] “questa gatta”, [a’to
‘cennace] “auei cani”, [a’to ‘mattfe] “quelle gatte”, [’tieroto ’cennore] gli al-
tri cani”, [’nettr ’mattfe] “un’altra gatta”, [’miro ndo’nps ’pukfe] prendi
qualche gallina”, [’iana ’kaco vapnundre] “ci sono tanti bambini”, obl.
[ifte 8o ’jetroso [to’Ri] & dell’altra casa”, [’ifto Jo to ’tjerve [to’bire] ¢
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delle altre case”, [’ift to ’nettroso ’mattfe] & di un’altra gatta”, [’ift to
nettrati *mattfo] & di un altro gatto”, [’ift t a’ttito *cena] & di quel cane”
[’ift to ko’saj ’mattfe] & di questa gatta”, [’ift to ko’tticve ’mattfe] & di
queste gatte”, [’jepja ko’ttito ’cena] “dallo a questo cane”, [’jepja a’saj
‘mattfe] “dallo a quella gatta”, [ki ’ifto 8o ’jetrodi ’krayo] “questo & del-
Paltro braccio”, [’jepja nda’nauti ’pukhe] ~ [ndo’nove pukhe] “dallo a qual-
che gallina”, [’kamm ja ’ton ’kaccove va’nnundre] *I’ho dato a tanti bambini”.
Il suffisso casuale /4 uti+/ si & esteso anche al pronome obliquo di 2a per-
sona: [’tiuti] ” a te”, [te ’japo ’tiuti] “te lo do a te”.

Le condizioni che scaturiscono da questi dati sembrano indicare un du-
plice processo: da una parte, vi & stato, diciamo cosi, uno spostamento “a
destra” della marca casuale nelle forme determinate, che sembra seguire la
strada di analoghi spostamenti di marche morfologiche nel senso di una fa-
cilitazione delle strategie di riconoscimento delle funzioni semantiche espresse
negli enunciati; dall’altra, questo slittamento della marca casuale sull’articolo
definito pospositivo, ha favorito la destrutturazione della flessione casuale
nel nome. La grammatica dell’arbéresh di S. Marzano ne & risultata sempli-
ficata in quanto le regole di segmentazione delle forme lessicali nominali si
sono svuotate di un carico di informazioni morfologizzate, restringendosi al-
Iinterpretazione della distinzione sg./pl. Relativamente a quest’ultima, inol-
tre, si ¢ attuato un ampio livellamento che ha generalizzato al pl., nel nome
/+(r)+e+/ e nell’aggettivo /+a-+/. Per I’aggettivo, cf. [i ’ombl’a] ~
[°’t smbl’a] “dolce - dolci”, [i ’mato]~ [to ’maddra] grande - grandi”, [i
"Tkurtora] ~ [to ’[kurtora] “corto - corti”, [e *vopgol’s] ~ [to  ’vopgal’al
”piccola - piccole”, [i ’gl’ato] ~ [to ’glatta]l “lungo - lunghi”, [i 'bbard] ~
[to ’bbarda] ”bianco - bianchi”, [i ’mi:fa] ~[to ’mi:ra] “’buono - buoni”,...
salvo qualche eccezione, ad es. [i ’pl’ako]~[to ’pl’eco] "vecchio - vecchi”.

Possiamo formulare la seguente regola di formazione del plurale:

(7

<or><e> / [nome] + — <>
! ? <Zx classe >1
pl. > .
<or> a / [aggettivo] 4+ —
1

< x classe>1

dove l’occorrenza dell’infisso /-+or4/ (14) dipende dalla classe nominale
rimanendo peraltro variabile in molti casi, e dalla classe aggettivale; inoltre
P’occorrenza della marca /+e+/ del pl. indet. risulta legata alla presenza
di un confine di parola contiguo (cf. anche nota 5) .

Comunque, l’aspetto pill interessante concerne la ridistribuzione delle
marche casuali ai determinanti: la /+i4-/ originariamente art. m. sg/segna-
caso dell’obliquo indeterminato m. sg., si & attaccata alla destra dei suffissi
determinativi-casuali, conservando peraltro la sua occorrenza con valore deter-
minativo m. sg. nel nominativo; la /+t+ / determinativa delle forme oblique
plurali & stata cancellata; il nome indeterminato non serba traccia di suffissi o
altre distinzioni casuali, che sono interamente trasferite nei determinanti (ar-
ticolo pospositivo e altri determinanti che precedono il nome) (cf. gli esempi
precedenti).

Per rappresentare la distribuzione di questi allomorfi si utilizzeranno re-

gole di formazione del Determinante, assumendo che I’articolo pospositivo ab-
bia radice &:
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(8)

Determinante
[ +definito]
L radice genere + [caso]
[genere ] [+ definito] numero
numero
[caso]
9)

~

<j>a /< /—¢/classe> 3 [+ definito] + [fs';r:lglzlllanrl;e ] 4 —

nominativo ]—s < [+ posteriore]
[ ] u/ { [+ vocalico] # . maschile
[+ definito] + singolare __
i/
(10)
[nominativo] . [plurale]
. —> ot(3)/ [+definito] + [neutro + —
[accusativo] singolare
(11) .
<u> . [+ vocalico] . . maschile
2 }m/ < g[+ posteriore]% >3 [+ definito] + singolare]+ -
[accusativo]
. . femminile
an(o)/ [+ definito] + I:singolare ] + ——
(12)
1 maschile
<u> . [+ vocalico] singolare
{ ] } i/ <{ [+ posteriore] } >#+ neutro ot —
singolare ]
[obliquo] — < <no>
: femminile
25(2)/ [singolare :| +

L:;ve / [plurale] +

dove I’occorrenza di [o] finale & controllata dalla regola (13), nota (3), e dove
[+ definito] identifica 1’articolo definito pospositivo e i dimostrativi, i quali
perd presentano per lo pilt un proprio assetto flessionale; [— definito] iden-
tifica I’articolo indefinito e /4 ’nette+ / “un altro”, e i quantificatori in genere,
i quali tuttavia, a loro volta, hanno una flessione fortemente ridotta.

E’ interessante osservare che nell’insieme le regole morfofonologiche
relative all’articolo si sono mantenute su uno standard di complessitd analogo
a quello del sistema dei determinanti di altri dialetti arbéresh, mentre, co-
me si & visto, la flessione nominale si & liberata del peso dell’espressione

casuale. LEONARDO MARIA SAvoiA (Universitd di Urbino)
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NOTE

(1) 1 dati su cui si basa questo lavoro sono stati interamente raccolti dal
vivo, in massima parte registrati su nastro durante le due inchieste “sul cam-
po” svolte a San Marzano nel maggio e nell’ottobre del 1980. Ringrazio di
cuore i miei gentili € pazienti informatori: Franco Ciro, Angelo Di Maglie,
Cosimo Gallo e la sua signora Maria Giuseppa La Corte, Luisa Vecchio, Pao-
la Di Lena, che mi ha procurato del materiale, e, in modo particolare la
signora Ermelinda Margherita. Esprimo la mia riconoscenza a tutti.

La grafia fonetica usata cerca di tenersi il pilit vicina possibile alle norme
IPA, salvo alcuni inevitabili adattamenti; i dati sono in trascrizione fonetica,
compresi gli esempi morfologici, trattandosi in in ogni caso di materiale re-
gistrato o scritto dal vivo. Ci0 spiega la non identica rappresentazione di una
stessa forma.

L’asterisco indica un suono o una forma originaria “ricostruita”; il sim-
bolo # # indica confine di parola, # confine di voce lessicale; il simbolo +
fra sequenze indica confine di morfema; la tilde fra sequenze indica alter-
nanza e cosi i due punti fra sequenze; le parentesi quadre racchiudono tra-
scrizioni fonetiche, le barrette oblique racchiudono rappresentazioni soggia-
centi; le parentesi acute racchiudono uscite o condizioni variabili nelle re-
gole che rendono conto dei casi di variazione fonologica, mentre nelle regole
morfofonologiche indicano un rapporto di implicazione reciproca fra gli ele-
menti racchiusi (comunque se ne rendera esplicita la lettura, regola per re-
gola). Le regole variabili seguono una formalizzazione ormai consolidata, sulla
quale non credo sia necessario soffermarsi; le regole “morfologiche” seguono
la formalizzazione sviluppata in Hooper (1976) per rappresentare le alternan-
ze morfofonologiche; questo modello descrittivo & usato anche in Savoia (in
corso di stampa).

Riguardo alle soluzioni adottate nella trascrizione fonetica vorrei osser-
vare: la laterale velarizzata & trascritta con [1]; la laterale palatalizzata [A]
viene distinta dalla laterale lievemente palatizzata [1'] occorrente in posizione
postconsonantica in alternanza con realizzazioni nettamente dentali [1]; [f]
rappresenta la monovibrante caratteristica delle parlate albanesi, che, stando
ai miei dati, sembra ben conservata nell’'uso dei parlanti di mezza eti e an-
ziani, alla quale tende genericamente a subentrare la realizzazione [r], spe-
cialmente fra vocali.

Colgo l'occasione per ringraziare vivamente gli amici Francesco Solano e
Francesco Altimari, e Giuseppe Faraco, direttore della rivista, che mi hanno
offerto la graditissima opportunitd di collaborare a Zjarri.

(2) Le forme [ti hue] “tu dici” e [u *ddua] ’io voglio” sembrano pre-
sentare gli effetti di condizioni analogiche: /—e/ come marca della IIps. sg. e
/—a/ come marca della Ips. sg.

Per quanto riguarda gli esempi che seguono ,si osservi che sono possi-
bili, anche se sporadiche, realizzazioni come [[krwan] ”’scrivo”,...

(3) L’epitesi di [2] & quasi-categorica: assumiamo la condizione seguen-
te, nella quale * <verbo> rende in pratica obbligatoria la sua applicazione:
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(13)

D —» <o>/ C—— ##]
* < verbo>
<4+N>

(4) A fenomeni di sonorizzazione nelle parlate griche della terra d’Otran-
to, se pure in dipendenza da condizioni non perfettamente coincidenti con quel-
le illustrate, accenna anche Morosi (1870).

(5) L’applicazione di (4) da luogo a uno schema di alternanze su base
morfologica, il contrasto fra i cui membri viene accentuato dalla regola di so-
norizzazione (2) (cf. anche gli esempi a testo): [mi’eAo] ~ [mi’eAAomi] ~
[’'moAKa] ”mungo - mungiamo - munsi”, [’ffeto~]~[’ffeda]~ [fJittr]
»vendo - venduto”, [’niso]~ [’nissa] ~ ['nissera] ’’parto - partii - partito”,
{mbi’e}o] ~ [ mbi’eHomi] ~ [mbi’eHora] ~ [’'mbola] ”semino - seminiamo - se-
minato - seminai”, [’cepa]~ [‘cefo] ~ [’ceppara] ~ [‘ceppa] “cucio - cucito
- cucii”?, ['vjeto] ~ [’vjeda] ~ [’vieddona] ~ ['vieddr] ~ [ju ’voddeda] rubo
- rubano - rubato - voi rubaste”, [’ndrafo] ~ [’'ndraffoma] “fo ingrassare - in-
grasso”, [u ’djego] ~ [u *dijgomo] ~ [ti 'dijge] ~ [’ti u ’ddoyze] ~ ['djeggural]
?jo brucio - io mi brucio - tu ti bruci - tu ti bruciasti - bruciato”, [’ditta]~
[’dida] ”giorno - giorni”, [’prida] ~ [’prittre] “prete - preti” [’ALopa] ~
[’AKoppa] ”vacca - la vacca”, ['matfo] ~[’mattfe] ~ ['mattfi]~ [‘'mattfa]
“gatto - gatta - il gatto - la gatta”, [’keica] ~ [’kriyo] ~ [’kricci] ~ [*foma
kricconi] “croce - la croce - dammi la croce”, [i ’Aike]~ [i ’Aiga] ~[€
*Kigge] ~ [to ’Kigga] “brutto - brutta - brutti/e”, [i ’gl’ate] ~ [e ’gl’ato] ~ [to
’gl’atta] ”lungo - lunga - lunghi”,...

Come appare da questi esempi e da quelli a testo, [] paragogica (cf. re-
gola (13), nota 3) funziona da contesto sonorizzante: da questa deve essere
distinto il formativo /4924 / proprio di una classe di nomi femminili (cf. re-
gola (16)), ad es. [mo’salo] ~[mo’salla] “tovaglia - la tovaglia”, [’fl’stto]
~ [fl’etta] “foglia - la foglia”, [’arro] ~ [’arra] “noce - la noce”,..., ¢ di una
classe di nomi neutri, ad es. ["ujjo] ~ ['ujjodo] “acqua - I’acqua”, e la termi-
nazione participiale /494 /, ad es. [‘banna] “fatto”, [honna] “detto”,
[‘tonna] “dato”, [’kI’onna] ’stato”,.... :

Hamp (1968) costruisce la fonologia di queste alternanze attemendosi
al modello fonologico generativo classico: in particolare, egli propone due
regole, una di allungamento della C intervocalica (2), e una di inserimento
della [2] epitetica (4), in questo ordine di applicazione; non accenna, nem-
meno in termini puramente osservativi, alla sonorizzazione documentabile
peraltro anche dalla comparazione dei saggi di Bonaparte, Hanusz e Meyer,
come si & visto. La regola (2) di allungamento della C intervocalica formulata
in Hamp (1968) & concepita come una regola strettamente fonologica, su ba-
se fonetica, che converte rappresentazioni soggiacenti astratte (tipicamente
fedeli alle rappresentazioni etimologiche originarie) con C non-lunga in rap-
presentazioni fonetiche con C lunga.

La condizione di buona-formazione relativa alla lunghezza della C inter-
vocalica proposta da me, volendo esprimere una vera generalizzazione super-
ficiale, tiene conto di quello che & il contesto che ne controlla in concreto
Papplicazione, ciog il confine di morfema. Questa contestualizzazione, stret-
tamente superficiale, ha ’effetto di rendere inutile il ricorso a un dispositivo
formale cosi potente e discutibile come 'ordine estrinseco delle regole.

Naturalmente, la regola di sonorizzazione formulata a pag. 12 richiede
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un contesto morfologicamente complementare a quello della condizione di al-
lungamento consonantico (4). Le eccezioni lessicalizzate a (4) lasciano intra-
vedere una stratificazione cronologica pilt complessa di quanto non appaia a
prima vista: sfugge all’allungamento e sonorizza variabilmente la /—f—/
dell’imperfetto di ’jamo e ’kama cf. [ifi]l~[’izi] “era”, [kifi] ~[’kizi]
”aveva”; inoltre, stando al mio materiale, fanno eccezione all’allungamento
consonantico quelle forme nominali per le quali & possibile pensare che l'af-
fissazione di /(+or)+¢/ e /+oto+/ sia secondaria e analogica, come nel ca-
so di [’Aefe] ~[’Aeze] “capelli” ~ [’Aeft] (forma primaria) ~ [’Ae3003]
"i capelli”, [vart] (forma primaria) ~ [’vakota] “I'olio (n.)”, (cf. Hamp
1968) e nel caso dei plurali metafonetici e/o palatalizzanti, cf. [‘fice] “fichi”
[’zoce] ~ [*zo3e] uccelli”, [kweke] “cavalli”.

(6) La questione relativa agli sviluppi delle occlusive sonore latine nei
dialetti salentini & stata oggetto di un recente studio di F. Fanciullo (Fanciul-
lo 1976): egli, dopo un ampio esame delle condizioni e della distribuzione at-
tuali degli esiti [t] <*[8] ¢ [k] <*[y], spiega la desonorizzazione come 1’ef-
fetto di un riequilibrio del sistema di alternanze fra esiti deboli e esiti forti in
dipendenza del contesto: « ..ristabilendo anche in posizione B (intervocalica e
iniziale assoluta) ..un’articolazione momentanea delle antiche occlusive (sonore)
da tempo passate a fricative » (p. 62) e « ..avvicinando le nuove occlusive
scempie alle sole altre occlusive scempie esistenti, ciog alle occlusive sorde. »
(p. 63). Fanciullo confuta in particolare I'interpretazione che vede in queste
sorde il prodotto di una reazione ipercorretta alla presenza di fenomeni di le-
nizione di tipo centromeridionale delle sorde intervocaliche.

Sembra ragionevole connettere la desonorizzazione sanmarzanese con
quella delle parlate salentine: le condizioni che la caratterizzano possono rap-
presentare un’interessante verifica delle ipotesi esplicative di questo sviluppo
fonetico.

I dati dell’arbéresh di S. Marzano coincidono genericamente con quel-
li dei dialetti romanzi, rispecchiando un processo di desonorizzazione che si
muove su linee analoghe. Le differenze, tuttavia, radicate nelle diverse con-
dizioni di inventario e di distribuzione che caratterizzano i due sistemi fono-
logici, sono illuminanti: nell’arbéresh di S: M. la desonorizzazione riguarda sol-
tanto le fricative interdentali sonore originarie (di natura non combinatoria, in
albanese) in posizione intervocalica e iniziale assoluta, e, se la consideriamo
“originaria”, la fricativa velare sonora nella sola posizione in cui ricorre, ciod
fra vocali; le occlusive sonore originarie corrispondenti si conservano (la
dentale presenta variabilmente un’articolazione rafforzata, cf. regola (4)). La
fonologia arbéresh prevede quindi, parallelamente alla fricativa corrisponden-
te, un’occlusiva dentale sonora, che rappresenta anche I’esito di *[8] postcon-
sonantica, e un’occlusiva velare. Questi dati sembrano indebolire l’interpreta-
zione della desonorizzazione per “avvicinamento fonetico” sostenuta in Fan-
ciullo (1976).

Vi sono anche altri elementi che orientano verso una lettura in chiave di
ipercorrettismo del fenomeno esaminato: l’estensione della sonorizzazione &
maggiore di quella della desonorizzazione, strettamente ancorata all’occor-
renza di fricative sonore di base; la sonorizzazione ha in parte propri esiti,
ad es. [p] si sonorizza in [R] ([bb] conseguentemente sfugge alla desonoriz-
zazione); la sonorizzazione ¢ marcata socialmente, caratterizzando la popola-
zione pilt anziana e pill conservativa linguisticamente (in senso, cio&, opposto
a quello notato da Fanciullo 1976). Scarsissime sono, infine, le conoscenze
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che possediamo riguardo alla sonorizzazione delle occlusive sorde intervocali-
che nelle varietd salentine: 1’arbéresh di S. M. presenta tipicamente esiti sono-
ri spirantizzati, la cui occorrenza, in rapporto all’esistenza di fricative sono-
re originarie, & un fattore basilare a sostegno dell’ipotesi che vede negli esiti
desonorizzati una reazione ipercorretta.

(7) Si pud notare che il dialetto romanzo impiegato a S. Marzano & di
tipo tarantino e non presenta fenomeni di desonorizzazione: I'esito di *[d]
& [d], cf. [lu *djenta]~[li ’djenti] il dente - i denti”, [lu ’pjeda]~ [
*pjedi] ”il piede - i piedi” [lu ’nidu] ”il nido”, [’dofs] “dolce”,...; l'esito di
*[g] & [j]1, cf. [’jaddu] “gallo”, [la ’jatta] "'il gatto”, [pa’jaro] ’’pagare”,...

(8) Per un’analisi dei processi analogici che hanno interessato il siste-
ma dell’imperfetto in alcune varietd albanesi italiane, si veda Savoia (in corso
di stampa).

(9) Come ho accennato in nota (1), gli esempi trascrivono enunciati effet-
tivamente pronunciati, di qui una certa variabilitd nella rappresentazione fo-
netica. Ad es., nel caso delle forme dell’imperfetto medio-riflessivo, esistono,
in base alla regola (2) (cf. gli esempi a testo), anche realizzazioni del tipo:
[u ’mbl’okafna] “io mi riempivo”, ecc.; similmente- negli altri casi seguenti
a testo, ad es. l'infisso del perfetto /+4t-+/ pud essere realizzato come [t]~
[d] ~[3], cf. ['u € 'mbI’0da ’ti € ‘mbl’03e a’i € *mbl’2di ‘ne € ‘mbl’odoms ‘ju
€ 'mbl’58a85 a’to € 'mbl’odona] “io lo riempii, tu lo riempisti,...”.

(10) Negli stili meno accurati sono ricorrenti forme “accorciate”” dell’au-
siliare, cf. [’kamo ’paro] ~[’amo ’para]~ [mo paro] “ho visto”, [€ "yama
’mbl’eddr] ~ [’amm ¢ ’bI’eddr] “T’ho raccolto”, [’kwinna ’AKaro] ~ ['winna
’fKara] “mi ero lavato”, [’kam ja ’bbaro] ~ [’am ja ’bbara] “’glielo ho fatto”,...

(11) La cancellazione di [2] & variabile:

(14)

C C
9 —> < g > / [< articolazione>] [ < articolazi0n6> ]

dove le proprietd articolatorie delle consonanti favoriscono o impediscono
Iapplicazione di (14). Ad es. ['gl'iftorado] ~[’gl’iftrada] ”le dita”, e cf.
esempi a testo. La regola di epentesi di [d] & categorica nel contesto [n 1]
creato dalla cancellazione di [2]:

(15)

J —>d/ n—-r

L’applicazione di (14) e (15) da origine ad alternanze simili a quelle esempli-
ficate a testo tutte le volte che siano sodisfatte le loro condizioni strutturali.

(12) 1 sintagmi possessivi prevedono I'impiego della particella /+to+/,
cf. [co 'ift no ’fl’et t uwlipnati] “questa & una foglia dell’'ulivo”, [ko’to
‘krage ’jana to ‘imo ’upgl’sti] “quelle braccia sono del mio zio”, [’ift to
‘cennarve] ¢ dei cani”, [’kam po ’kriyo ’t aroti] “ho una croce d’oro (lett.
dell’oro)”,...

(13) 1l sistema flessionale che si ritrova nella maggior parte delle va-
rietd arb&resh pud essere illustrato con alcuni esempi dalle parlate dell’area
cosentina: cane” (m), sg.: nom. [cen] indet.~ [’ceni] det., acc. [cen]
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indet.~ [’cenin]det., obl. *[ceni] indet.~ [’cenit] det.; pl.: nom. e acc. [cen]
indet. ~ [cent] det., obl. [’cenve] indet. ~ [’cenvet] det.; »vacca” (f), sg.. nom.
[Kop] indet.~[’kopa] det., acc. [Kop] indet.~ [’Aopon] det., obl. [’Aope]
indet.~ [’Kopas] det.; pl.: nom. e acc. [Kop] indet. ~[Kopt] det., obl.
[’kopvelindet.~ [’Kopvet] det.; “volpe” (f.), sg.: nom. ['Oejpor] indet.~
[’dejpra] det., acc. ['Oejpor] indet.~ [’Bejpron] det., obl. ['Oejpre]  indet. ~
[’dejpras] det.; pl.. nom e acc. ['Oejpra] indet.~ ['Dejprat] det., obl.
[dejprave] indet.~ [Ocjpravet] det.

Nei sintagmi della forma determinante+nome, il nome mantiene la mar-
ca casuale: ['vor € a’vandi ’Jeddovet] “mettilo davanti ai galli”~['vor €
a’vandi a'titve ’jeddove] “mettilo davanti a quei galli” (Falconara); [’prapa
*cenvet] “dietro ai cani” ~ [’prapa ’ktire ’cenve] “dietro questi cani” (Frasci-
neto).

(14) Nella maggior parte dei nomi sono possibili entrambe le terminazioni
del plurale: [kuw'miffe]~ [ku'miffore] “camicie”, [nusse] ~ ['nussore] “spo-
se/sposi”, [va’ndikAe]~ [va'ndikkore] “grembiuli (f.)”, [‘zoce] ~[’zocore]
»uccelli”, [’gl'uke]~ [’gl'ukare] lingue”, ['derre] ~[’derrore]  “maiali”,
[wlinpe] ~ [wtippore] ~ [wlire] “ulivi”, [’purw’tfinne] ~ [pu’ru’t {innoare]
»pulcini”. In certi casi 'occorrenza di /-4or+e-/ sembra pilt connotata
dialettalmente. '

Due classi di nomi femminili escono al sg. indet. in vocale: in /—€/,
cf. [’pukke] “gallina”, ['facce] “faccia”, [’focce] “moglie”, ['mattfe] "gat-
ta”, [’grue] “donna”, [’nusse] “’sposa”,... (Anche alcuni aggettivi hanno que-
sta terminazione, ad es. [i 'mada]~[e ’'madde] “grande”); in /—o/, cf.
['moHo] ”mela”, ['fjakko] “’parola”, [’'natta] notte”, ['bukks] "pane” (fra
gli aggettici cf. [i *Aigo] ~[€ ’Aigga] “brutto - brutta”, e fra i nomi maschi-
li cf. [’morro] “pidocchio”, [’burra] “uomo”,..) Per i soli nomi femminili,
possiamo ipotizzare una regola di segmentazione della forma:

(16)
¢/ [nome] _—
[femrninile ] [2a classe]

singolare A

o/ [nome] —_
[3a classe]

In realtd potremmo eliminare la condizione 3 #, ciod “prima di parola”,
(lo stesso vale anche per la regola 7), dando le due condizioni di buona-forma-
zione seguenti che rendono conto delle combinazioni di vocali:

a7
V < ) 9 . s
2 <D>1f/ [[+ accento] ] —— , cof /'sioto/—/’siDto/ —[sita]

»gli occhi”, ma, anche [’sioda] gli occhi”, ['musds] i mesi”,
[Jto’pine] ”la casa (acc.)~ [[to’Riona] “la casa (acc.)”,...

(18)

I: \ —3 / 4# o, cf. /’pukhedtons/ —» /’pukhaona/
— accento ”la gallina (acc. det.)”.
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LA MORFOLOGIZZAZIONE DEL VOCALISMO TEMATICO
NEL PERFETTO IN * O IN ALCUNE PARLATE ARBERESHE *

0. Oggetto di questo studio & I’assetto tematico del perfetto (koha
e kryer e thjeshté) raggiunto nella grammatica di alcune parlate arb&-
reshe. Ci occuperemo, in particolare, degli sviluppi di * o tonico origi-
nario e dei processi di ristrutturazione analogica che ne hanno inte-
ressato la distribuzione all’interno del paradigma del perfetto. Com’2
noto, * o tonico originario rappresenta tanto il vocalismo tematico del
perfetto dei verbi con base del presente in /o/ (< *o, verbi della clas-
se 1%, cf. [[i'rop] « (io) guarisco (transitivo) » (Marri), quanto la vo-
cale apofonica nel perfetto dei verbi con vocalismo tematico del pre-
sente /e/-/je/ (cf. Demiraj 1976, Mann 1977) ('). Le condizioni di oc-
correnza iniziali, ben tratteggiate in Demiraj (1976), prevedono una si-
tuazione di partenza nella quale * o dittonga nei verbi con tema in
sonante (eccetto /A/) e, apparentemente per estensione, nei verbi con
tema in nasale originaria. E’ probabile che la coniugazione del perfetto
dei verbi in sonante costituisca il modello dell’alternanza /o/~ /wo/
(>/ua/) (cf. Cabej 1976) nelle forme del perfetto, in quanto il con-
testo fonetico sonante finale di sillaba (cf. Cabej 1976) sembra rap-
presentare la restrizione combinatoria che ha controllato inizialmente
I'occorrenza del dittongo:

(¢))
+sonante]y C
5 ——3>» dittongo/ ——[—alto _I;# #g

La sistemazione originaria a base fonetica & conservata nel pa-
radigma del perfetto dei verbi in sonante, in alcune varieta arbé&-
reshe (). Nel dialetto di Marri (Cs) (cf. Savoia 1983) abbiamo:
perfetto della classe in sonante, pres. [£’biar] « perdo »
attivo [{’bora L'bore K'bori f’buartim [’buartit A’buartin] « persi, per-

desti,... »

medio ['u K'bora ~ ’u K'buarf 'u £’bore ’'u L’buar ’u Lbuartim 'u
K’buartit 'u f’buartin] « mi persi, ti perdesti,... »
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perfetto della classe in /o/, pres. [[i'top] « guarisco (transitivo) »

attivo [[i'rova [i'rove [i’roi [i’ruam [i’ruat [i’ruan] «guarii (trans.),
guaristi,... »

medio ['u [i'rova ~ ’u [i’'ruaf 'u fi’rove 'u fi’rua’u [i’ruam ’u fi’ruat
'u fi'ruan] « guarii (intrans.), guaristi,... »

Un assetto analogo caratterizza l’arbéresh di Falconara (Cs) (cf.
Camaj 1977, Savoia 1983):

perfetto della classe in sonante, pres. [zbier] « perdo »

attivo ['zbora ’zbore ’zbori 'zbuartims zbuart ’zbuarting] « persi, per-
desti,... »

medio [u ’zbora ~ u ’zbuar(t)f u ’zbore u ’zbuar u ’zbuartims u *zbu-
art u ’zbuarting] «mi persi, ti perdesti,... »

perfetto della classe in /2/, pres. [fi'ron] « guarisco (trans.) »

attivo [[i’rova fi’rove [i’roi [i’ruam [i’ruat [i’ruan] « guarii (trans.) gua-
risti,...»

medio ['u (i'rova ~ 'u _[u'ua(t)j‘ u Ji'rove 'u fi'rua u fi'ruam u
fi’'ruat u [i’ruan] «guarii (intrans.), guaristi,...»

Mentre la base fonetica delle occorrenze del dittongo traspare nel
sistema del perfetto dei verbi in sonante, il paradigma dei verbi in
/o/ mette in ombra 1a contestualizzazione originaria: il dittongo & ge-
neralizzato a tutte e tre le persone plurali; nella flessione del medio,
la 3a p.s. perde la condizione fonetica iniziale, * ['u (f'ron] > * ['u JI’
ruan] > ['u [i'rua] «(egli) guarl (intrans.)» (cf. * [don] > *[6uan]
[Bua] « unghia »; si veda Cabej 1976) e, complementarmente, la forma
sigmatica della la p.s. media presenta il dittongo, ['u [i’ruaf] «(io)
guarii (intrans.) ». Si noti che la struttura morfologica della 3a p.s. del
perfetto medio coincide col nudo tema (cf. Demiraj 1976). Nei verbi
col tema terminante in consonante o sonante diversa dalla nasale que-
sta struttura risalta con evidenza (cf. gli-esempi). In alcune varieta
anche la 3a p.s. del perfetto attivo dei verbi in consonante o sonante
pud non presentare desinenza ().

L’evoluzione analogica che ha guidato la distribuzione del ditton-
go nei paradigmi attivo e medio del perfetto in queste varietd ha agi-
to, anche pill profondamente, in altre parlate italo-albanesi. Stando ai
dati che ho raccolto personalmente tramite indagini “sul campo” e al-
la Jetteratura sull’argomento (cf. in particolare Lambertz 1923/24/25),
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i processi di ristrutturazione dell’alternanza tematica /[o/ ~ [fud/,
/o/ ~ /ua/, all’interno del paradigma del perfetto sembrano rivelare un
andamento essenzialmente morfologico. In certi casi prevale un tipo
di evoluzione che porta a una maggiore uniformitd del perfetto, in
altri casi sembra determinante la specializzazione semiotica del dit-
tongo, nel senso di una regolarizzazione delle corrispondenze fra seg-
mentazione semantica e segmentazione morfologica (cf. Kiparsky 1972,
Andersen 1980).

1. La specializzazione del dittongo (o dei suoi esiti successivi) in
determinate persone del paradigma e la riorganizzazione complemen-
tare su base morfologica dell’alternanza /o/ ~ dittongo caratterizza le
grammatiche di numerose varietd italo-albanesi.

In alcuni dialetti 'omologazione delle condizioni morfologiche delle
terze persone singolari del perfetto medio e attivo ha privilegiato, nei
verbi con tema in sonante, il vocalismo dittongato. Cosi nella varietd di
S. Demetrio avremo paradigmi del tipo: ['bora ’boge ’buari ~ ’buri ’bu-
artim ~ ’burtim ’buartit ~ ’buctit ’buartin ~ ’burtin] « persi, perde-
sti,...» come il perfetto medio [u 'bora u ’bore u ’buari ~ u’buri ~ u’buag
~ u ’bur u ’buartim~u ’burtim u ’buartit~u ’burtit u ’buartin~u
’burtin] «mi persi, ti perdesti,... »[...'vuari ~ 'vuri..] « ...appese...» co-
me [..u ’'vuar..] «...si appese... », €, analogamente con vocalismo dit-
tongato, {’sola 'sole ’suali~suli ’sultim ’sultit ’sultin] « portai, por-
tasti,... ». Un simile assetto uniformato fra medio e attivo si riscontra
nella grammatica del dialetto di S. Basile (cf. anche Solano 1979%),
ad es. ['bora ’bore bur ’burtim burtit ’burtin] « persi, perdesti,...», e
cf. la 3a p.s. del medio [...u ’bur...] «..si perse.. ».

La riduzione dello schema allomorfico del dittongo in rapporto
a determinate condizioni morfologiche caratterizza la grammatica di
diverse varietd italo-albanesi. Un’evoluzione come questa, che focaliz-
za l'allomorfia su una semantica specifica, sembra attuare un percorso
tipico dei sistemi di alternanze allinterno di un paradigma (cf. An-
dersen 1980).

Nel dialetto di Casalvecchio (Fg) (*) il paradigma dei perfetti apo-
fonici dei verbi in sonante ha perso il vocalismo dittongato, cf. ['bora
’bora ’bori 'borom ’borat  ’boron] « persi, perdesti,...» [u ’bora u ’bo-
ra u ’bor u ’borm u ’bort u ’boron] «mi persi, ti perdesti,..»; com-
plementarmente si & cristallizzato un sistema di desinenze che mar-
ca col dittongo /uo/ le tre persone plurali del perfetto attivo e me-
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dio dei verbi con tema del presente in /o/, e col vocalismo /ua/ la
3a p.s. del perfetto medio della stessa classe verbale: [fu'rova fu’rova
Ju'roti fu'ruojtom fu’ruojt fu’ruojtons] « sanai, sanasti,...», ['u fu’rova
u fu'rova 'u fu'rua ’u fu’ruojtom ’u fu’ruojt ’'u fu’ruojton] « guarii,
guaristi,... » [ro’'mrova ra’mrova ro'meoti ro’mruojom ro’mruojt ro’'mruoj-
ton] « guardai, guardasti,... », [u ro'mrova 'u ro'mrova 'u ra’'mrua ‘u
ro’ruojtom ’u ro’mruojt 'u ro'mruojton] «mi guardai, ti guardasti,... ».
Le condizioni analizzate riflettono una profonda ristrutturazione della
grammatica di questa varietd, nella direzione di un modello pienamen-
te morfologizzato (cf. Wurzel 1980) espresso dalla regola seguente:

@

{uo / (vl + [perfetto] + [persone plurali]. ]
— +
ua/ [VT] + [perfetto] + [medio] + [3a ps.]

2. L’evoluzione che ha modificato pilt crucialmente le condizioni
di occorrenza dell’allomorfo dittongato (o0 con vocalismo derivante da
dittongo originario) ha coinciso con ia morfologizzazione di una speci-
fica valenza semiotica e con l'estensione di questa allomorfia specia-
lizzata oltre i limiti grammaticali originari. Nelle parlate arb&reshe del
Molise e di Chieuti il dittongo (o i suoi esiti) si & esteso, in parte va-
riabilmente, a tutte le persone del paradigma medio, in tutte le classi
verbali con vocale tematica /o/ e, complementarmente, si & “ritirato”
dalle forme del perfetto attivo (cf. Lambertz 1923/24/25, Savoia 1983*).
Nella grammatica . di queste parlate il vocalismo tematico ha assunto il
valore di indicatore morfologico della voce media. I margini di varia-
bilitd che ne caratterizzano la distribuzione all'interno del paradigma
sembrano connessi colla stratificazione sociale di simili assetti morfo-
logicamente forti, sostanzialmente determinati dai processi di produ-
zione e di arrangiamento di condizioni semiotiche, impliciti nelle re-
strizioni di base della capacitd linguistica (cf. Manczak 1958, 1963,
1980, Kiparsky 1971, 1982 [1978], Hooper 1976, 1979, 1980, Slobin
1976 [1973], 1977, Andersen 1980, Wurzel 1980),

Nella varieta di Chieuti e, in maniera pill regolarizzata, nelle va-
rietd di Portocannone, Ururi e Campomarino si & compiuta, almeno
parzialmente, la specializzazione del dittongo come marca formale del-
la voce media del perfetto con vocalismo tematico /o/ (la variabilita
dell’occorrenza caratterizza i perfetti in sonante e, con restrizioni mag-
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giori, quelli in consonante): [mbu’lojta mbu'ljte mbuw’lojti mbu’lojtom
mb’lojtat mbu’lojtan] « coprii, copristi,...» ~ [u mbuw’lwotf 'u mbu’
lwove 'u mbu’lua 'u mbu'lwom ’u mbu'lwot ’u mbu’lwon] «mi co-
prii, ti copristi,..» [to’rbora to’rbore to'rbori to'rboram to’rborat
ta'rboran] « persi, perdesti,...» ~ ['u ta’rbworf *u ta’rbwore 'u ta’rbwor
‘'u to’rbworam ’u to’rbworat 'u to’rbworon] «mi persi, ti perdesti,...»
(Campomarino); [mbu’lbova~mbu’lbjta mbu'love ~ mbu’lojte  mbu’lovi
~ mbu’lbjti mbu’lovam ~ mbu’lojtom mbu’lovst- mbu’'lojtot mbu’loven
~mbu’lbjtan] « coprii, copristi,.. » ~ ['u mbuwlwot| ~ 'umbu'lwoxf
~ 'umbu’lwova ~ 'u mbu’lwoxa ’u mbu'lwove 'u mbu'lua ~ ’u mbu’
lwox ’'u mbu'lwom~’'u mbulwoxom ’u mbu'lwot~’u mbu’ Iwoxat 'u
mbu’lwon ~ 'u mbu’lwoxan] «mi coprii, ti copristi,... », [bora ’bore
’bori 'boram ’borot ’boron] « persi, perdesti,...» ~ [u ’bwort{ ~u
’bortf u ’bwore u ’bwor ~ u’bor u’bworom ~u ’boram u ’bworst ~ u
’boret u '’bworon ~u ’boran] «mi persi, ti perdesti,...» con esten-
sioni ulteriori, cf. [to’rhojtal «tirai» ~ ['u ta'rhwojtf] «mi tirai»,
pres. [to'rhejt] «tiro», ecc. (Ururi); un’allomorfia analoga vige nella
grammatica della parlata di Portocannone, c¢f. [mbu’lova ~ mbu'lyjta
mbu’love ~mbu’lojte mbu’lovi~mbu’ljti mbu’lovom ~mbu’lyjtam mbu’
lovot ~mbu’lojtet mbu’lovon~mbu’lojten] « coprii, copristi,...» ~ [u
mbu’'lwotf ~’u mbu’lwova ~’u mbu’lwojta 'u mbu’lwove ~’u mbu’lwo
jte 'u mbu’lua~’u mbu’lwox 'u mbu’lwoxom ~'u mbulwovom ~’u
mbu’lwojtom 'u mbu’lwoxat ~ 'umbu’lwovat ~ "u mbu’lwojtot 'u
mbu’lwoxon ~ 'u mbu’lwovon ~ 'u mbu’lwojton] «mi coprii, ti co-
pristi,...», con generalizzazione della sistemazione, cf. ["doja ’doje ’doji
"doyom ’ ’dojyot "doyen] « bruciai, bruciasti,..» ~ [u’dwojf ~ u ’doyf u
"dwoje ~ u’doje u ’doy ~ u "dwoy u ’dwogom ~ u ’dojom u ’dwojot ~ u
’doyot u 'dwojon~u ’dogon] «mi bruciai, ti bruciasti,... », ecc. Questa
organizzazione della morfologia tematica del perfetto svincola sostan-
mente I'occorrenza del dittongo dal contesto fonologico originario ed
esclude l'allomorfo dittongato nel perfetto attivo, cf. [’doja ’doje ’doji
‘dojom ‘dojot ’dojen] «uscii, uscisti,... » (Campomarino), ['doa doe *doi
"doyum ’doyut ’doyun] «uscii, uscisti,...» (Ururi), ['dota ’dole ’doli
‘dotom ’dolot ’dolon] « uscii, usciti,... » (Portocannone) ().

Come risulta anche dai pochi esempi precedenti, la morfologizza-
ne del vocalismo dittongato & completata solo nel paradigma dei verbi
col presente in /o/, ad es. [mbu’lop] « copro », mentre & variabile ne-
gli altri casi, riflettendo condizioni d’insieme che valgono, come si
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vedra sotto, per la varietd di Montecilfone. E’ possibile proporre una
generalizzazione sulla distribuzione dell’allomorfo dittongato che ren-
de conto del legame instauratosi fra voce media e morfologia:

&)

Dy <URSL *<classe 1>y, .
KWID>3f mevemmm <+ SONANLE>s 4 [+medio] 4 [perfetto] + <3a ps.>y <fattori soclali>>
< - sonante>>, [Tema]

dove la classe dei verbi in /o/ (la classe), cf. [mbu’lon] «copro », de-
termina un’applicazione categorica della regola morfologica, mentre
I'influenza della natura del segmento che segue & decrescente da
< +sonante> a < -sonante>. Questa condizione sembra rappresen-
tare il punto di arrivo di un processo di innovazione che ha cambiato
crucialmente la natura originaria della dittongazione

O] ‘

5 —>» Wo [/ ____ [+ sonante] {##1
C ]

sfruttando I'addensarsi del contesto precisamente nelle persone del per-

fetto medio (oltre le persone plurali, anche la prima persona sigmatica

e la terza singolare, che coincide col puro tema, creano le condizioni

fonologiche di occorrenza del dittongo; cf. il pf. 0).

Alla determinazione formale del perfetto medio cospirano altri

contrassegni morfologici, che si sovrappongono alla distribuzione va-
riabile delle marche desinenziali /4jt+/ e /+v+/, che vige anche
per le forme attive (cf. gli esempi dati). La prima persona sigmatica
e il formativo /+x+/ concorrono a caratterizzare le forme del per-
fetto medio dei verbi con tema del presente in nasale:
[ziep] « cuocio », [zjejta ~ 'zjeva ’zjejte ~’zjeve zjejti~’zjevi ’zjejtom
~"zjevom...] « cossi, cuocesti,...» ~ [u ’zjetf u ’zjeve ~ u ’zjejte ~ u
'zjexe ’'u zi’e~'u zi'eXx 'u zi'em~u ’zjexom~u ’zjejtom..] «mi cossi,
ti cuocesti,... » ['fuon] « spengo », ['fwojta ~ ’fwova..] «spensi» ~
[u ’fwojta~u ’[uot[ ..] «mi spensi,...», [lan] «lavo », [lajta ~ ’lava
lajte ~ ’lave ’lajti~’lavi ’lajtom~lavom..] «lavai, lavasti,..» ~ [u
latf ~u’laxf ~u ’lajta u ’lajte~u ’lave u ’'lax u ’lajtam~u ’laxom...]
«mi lavai, ti lavasti,...», [bap] «faccio», [bara ’bare ’bori 'borom...]
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« feci, facesti,...» ~ [u’bbot{ ~ u’bboyf u ’bbajte ‘u ’bbave u “bbo~u
’bbox u ’bboxam~u ’bbajtom...] « mi feci, ti facesti,... », ecc. (Portocan-
none); [un] « metto »,, ['ura 'ure ’uri 'uram ’urot uron], « misi, mette-
sti,...» ~ [u ’'uxf{ u ’uxe u 'ux u 'uXom u ’uxot u ’uxon] «mi misi,
ti mettesti,... », ecc. (Campomarino); [lan] «lavo» [lava~’lajta "lave
~’lajte...] «lavai, lavasti,...» ~ [u ’latf ~u ’laxa ~u ’lajta u ’laxe
~Wlave u 'lax~u ’la u ’laxom~u ’lam u ’laxot~u ’lat u ’laxon~u
’lan] « mi lavai, ti lavasti,... » ecc. (Ururi). L'infisso /+x+/ copre va-
riabilmente anche altre classi verbali: [vras] «uccido», {'vrava ’vrave
'vravi 'vravom~vram ’vravat~vrat ’vraven ~ vran] «uccisi, uccide-
sti,...» ~ [u ’vraxf~u 'vrava u ’vraxe u "vrax u’vraxoms~ u ’vram...]
«mi uccisi, ti uccidesti,... », ecc. (Campomarino); [pres] « taglio»,
['preva~’prejta ’preve~ prejte...] « taglia, tagliasti,...» ~ [u ’pretf
u 'prex[ u ’prexe~u ’preve u ‘prex u 'preXxom ~ u ‘prevom...] «mi
tagliai, ti tagliasti,... » (Ururi).

Nella parlata di Montecilfone (Cb) la morfologizzazione dell’esito
/u/ del dittongo originario ha interessato il perfetto medio della sola
classe dei verbi con vocalismo tematico del presente /o/.

In questa classe il vocalismo tematico /u/ caratterizza, insieme ad
altre marche formali, 1a voce media: pres. [fo’ron] « guarisco (trans.) »,
[fo’'rojta [o’rojte [o'rojti [a'rojtam [o’rojtot fo’rojton] «guarii, guaristi,...
~ [u fo'ruf’u [o’rove 'u [o'rua’u [o'rum~’u fo'ruxom ’u [o’rut~’u
Jo'ruxat 'u fo'run~’u [o’ruxsn] «guarii, guaristi,... (intrans.)» pres.
[mbu'lon] « copro », [mbu’lbjta mbu’lojte...] «coprii, copristi,...» ~
[u mbu’luxf 'u mbu’love 'u mbu'lua~’u mbu’lux *u mbu’lum 'u mbu’lut
'u mbu’lun] «mi coprii, ti copristi,... », ecc. I paradigmi delle altre
classi verbali hanno generalizzato l'assetto livellato sul vocalismo non
dittongato, cf. ['bora 'bore ’bori ’borom ’borat ’boran] « persi, perde-
sti,..» ~ [u ’borf u ’bore u’bor u’borom u ’borst u ’boron] «mi persi, ti
perdesti,... », come ['doya ’doye ’doyu ’doyam ’doyat ’doyen] « uscii,
uscisti,... », ecc. La condizione morfologica che rende conto della di-
stribuzione di /u/ rappresenta sostanzialmente una semplificazione
di (3), della quale applica le sole restrizioni categoriche:

©®)

o —>

[<ua>

u }/— ['rema ] + [+ medio] 4 [perfetto] + <3a p.s.>
classe la [-2a p.s.]
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Come nelle altre parlate arbéreshe del Molise, sono marche della
voce media anche il sigmatismo della prima persona singolare e l'infis-
so /+x4/, esteso alle classi verbali con tema in nasale e, parzial-
mente, con tema in dentale: [vurr] «metto», ['vura 'vure ’vuri ’'vu-
rom..] «misi, mettesti,...» ~ [u 'vux[ u ’vuxe u 'vux u ’vuxom u
'vuxot u 'vuxsn] « mi misi, ti mettesti,...», [vras] «uccido », {’vrava]
«uccisi» ~ [u 'vrax{ u ’vrave u 'vrax u 'vraxam..] « mi uccisi, ti uc-
cidesti,... » [mbap] «tengo», ['mbajta] «tenni» ~ [u 'mbax[] «mi
tenni », P'dijon «brucio», ['doja ’doje ’doji 'dojom ’dojot ’dojon]
« bruciai, bruciasti,...» ~ [u ’dojf u doje u ’doy u ’dojom..] «mi
«bruciai, ti bruciasti,...», [krexan] «pettino»,['krexa ’krexe ’krexu ’kre-
xom...] epettinai, pettinasti» ~ [u’krexfu ’krexe u ’krex u ’krexom..]
«mi pettinai, ti pettinasti,...», [rup] «guardo», ['rujta 'rujte 'rujti 'ruj-
tom...] « guardai, guardasti,... » ~ [u 'rux[ u ’ruxe u ’rux u 'ruxom...]
«mi guardai, ti guardasti,... », ecc. L'occorrenza del formativo /+x+/
come indicatore della voce media caratterizza anche il paradigma del
perfetto di altre varietd arbéreshe. Ad es., le parlate di Ginestra e di
Barile (Pz) presentano l'indicatore /+x+/, non sistematicamente, nel
perfetto medio di alcuni temi in nasale, cf. [{ap] «lavo», [Aajta
'Lajta ’fajti ’fajtom ’fajtot ’fajton] « lavai, lavasti,..» ~ [u faxa u
'faxa u ’fax u ’faxtom u ’faxtot u ’axton] «mi lavai, ti lavasti,..»
(Barile), [mba)] « tengo », ['mbajta 'mbajta 'mbajti ‘'mbajtom...] « tenni,
tenesti,... » ~ [u 'mbaxa u 'mbaxa u ’mbax u 'mbaxtom...] « mi tenni,
ti tenesti,...», [vra'rren] « guardo », [vra'rrejta vra'rrejta vea'rrejti vra’
rretom...] « guardai, guardasti,... » ~ ['u vra'rrexa ’u vra’rrexa 'u vra
rrex 'u vra'rrextom 'u vra'rrextot ‘u 'vra’rrsxtan] «mi guardai, ti guar-
dasti,... », ecc. (Ginestra).

In particolare, la grammatica delle varietd del Molise sembra pre-
vedere una regola che inserisce l'indicatore morfologico /+x+/ con
restrizioni variabili riferite sostanzialmente alla classe verbale:

®)

¢. <32 ps.>
<clasee 12> + ' [perfetto] + <|lm pl!.; <fattori sociali>
medio <x> [ (Tema] <classe in /- <la.ps.
t ] —> / ﬂ< {ufa,e>> <2a ps.>
<altre classi>

Dove l'influenza delle singole restrizioni variabili sull’applicazione della regola & de-
crescente dall'alto verso il basso: la 3a p.s. rappresenta la condizione morfologica
meno marcata (cf. Greenberg 1975 [1966]), ciod meno "resistente” e piti favorevole al-
l'inserzione del formativo che ridetermina la voce.
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Nella grammatica delle varietd lucane esaminate, cio2 Barile e Gi-
nestra, si pud porre una regola analoga, benché meno complessa e so-
stanzialmente categorica

Y
[+medio] —> x /[Tema /classe in nasale/] +

+ {perfetto]

In queste varietd le persone plurali con infisso /+x+/ conser-
vano il formativo /+t+/ del perfetto:

®

[perfetto] —»t / <x> + — + <pp.pll>
J

3. In alcune parlate, I'occorrenza dell’allomorfia dittongata si &
generalizzata variabilmente come semplice contrassegno delle persone
plurali del perfetto dei verbi in /5/ apofonico. Il meccanismo di que-
sta estensione, diverso nelle singole varietd, ha come tratto comune
il mancato rispetto della contestualizzazione fonologica originaria e lo
sviluppo di una categorizzazione grammaticale pill vaga semantica-
mente ma strettamente connessa alle condizioni d’impiego e alla se-
miotica “accessoria” di discriminanti sociali come i fattori demogra-
fici (etd, sesso, conservativitd culturale del parlante) e stilistici (%).

Nelle varietd dei centri a nord-ovest di Cosenza, ciod di Falco-
nara, di S. Benedetto Ullano, di Marri e di Cavallerizzo, il dittongo
ricorre variabilmente anche al di 12 del suo contesto originario, da-
vanti a ostruente e a sonante palatale, nelle persone plurali del per-
fetto: ['droda 'drode 'drodi  ’drodtim ~’druadtim ’drodtit ~ *druadtit
'drodtin~’druadtin] « torsi, torcesti,...» (cf. presente [dred] «torco »),
[mol,a "mol,e 'mol,i *mol,tim ~ ’mual, tim ‘mol,tit ~’'mual,tit ‘moltin~
mual,tin] « munsi, mungesti,... » (cf..pres. [mi’el] « mungo »), ['mbjoda
‘mbjode 'mbjodi ’mbjodtim ~'mbjuadtim 'mbjodtit ~ 'mbjuadtit *mbjod
tin ~ ’'mbjuadtin] « raccolsi, raccogliesti,... (cf. pres. [mbi’ed] « raccol-
80»), ['doja ’doye 'doji 'dogtim ~ ’duagtim ’dojtit ~ duagtit 'dogtin
~’duagtin] « bruciai, bruciasti,...» (cf. pres. [di’eg] « brucio »), [vi’oda
Vvi’ade vi’0di 'vjodtim ~’vjuadtim ’vjodtit ~’vjuadtit *vjodtin ~’vjuadtin]
« rubai, rubasti,...» (cf. pres. [vi’ed] « rubo »), ecc. (S. Benedetto Ul-
lano, Marri). Condizioni nell'insieme corrispondenti, per quanto pil ri-
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strette, vigono anche per la varietd di Falconara: [modda 'modde
'moddi 'modtims ~ 'muadtims ‘modtit ~ muadt modtin ~ 'muadtin] «mun-
« munsi, mungesti,... » (cf. pres. [mied] « mungo »), ecc.

Dagli esempi traspare un condizionamento fonetico che ricopia
una ﬁrdprieta articolatoria del contesto originario e generalizza il mec-
canismo d'inserzione in chiave pienamente morfologica. L’occorrenza
del dittongo @ favorita davanti a consonante sonora

)]
D P ULS [ e < 4500010 + [perfetto] + [pp. plL] <fattori demografici>
L § c [Tema] <stile>

Le discriminanti sociali rendono conto essenzialmente del fatto
che le forme analogiche sembrano appartenere a un livello linguistico
pil connotato dialettalmente, poco corretto”, e, almeno in parte, le-
gato a usi analogici del linguaggio di parlanti giovani o a usi rurali e
rozzi. Contemporaneamente, si sono affermate anche altre procedure di
conguaglio morfologico, come I'estensione della struttura vocalica radi-
cale a tutto il paradigma nei verbi con vocalismo complesso: ad esem-
pio, il perfetto di [vi’ed] « rubo » ha le varianti tematiche ['voda] « ru-
bai», che & la forma apofonica originaria, e [vioda] « rubai» (cf. gli
esempi), che & la forma analogica concorrente (per condizioni simili in
altre varietd cf. Savoia 1983%). Si noti che in queste parlate si & avuta
ristrutturazione analogica variabile anche nelle persone plurali del per-
fetto dei verbi in /~on/, ¢f. ['mbjova ’mbjove 'mbjoi *mbjuam ~’mbjoj-
tim ~’'mbjuajtim ’mbjuat ~’mbjojtit ~’mbjuajtit ‘mbjuan ~ ‘mbjojtin ~
'mbjuajtin] « riempii, riempisti,... » (cf. pres. [mbjon] « riempio » (cf. Sa-
voia 1983%). .

L'’estensione variabile del vocalismo dittongato alla 3a p.s. e alle
persone plurali del perfetto dei verbi con /o/ apofonico in contesti pre-
consonantici caratterizza anche la varieta di Caraffa (Cz) (); il ditton-
go sembra funzionare come contrassegno di discriminanti a base so-
ciale (vernacolo rurale) e stilistica (livello basso dell’'uso dialetta-
le): [droda ’drode ’drofo~druofs ’drodomos ~ ’druodoms ’drodats ~
‘druodato ’drodono~ ’druodons] « torsi, torcesti,...» (cf. pres. [dred]
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« torco »), ['mbjoda ’'mbjode ‘'mbjofs~’mbjuafo ’mbjodams ~ 'mbjuo
doms 'mbjodats ~ ‘mbjuodsts ‘mbjodans ~ ‘'mbjuodons] « raccolsi, rac-
cogliesti,... » (cf. pres. [mbi'ef] « raccolgo »), [di’ogga di'ogge di'ok~di
'uok di’oggomo~ di'uoggomo di'oggoto~ di'uoggoto di'oggono ~ di’
uoggonos] «bruciai, bruciasti,... » (cf. pres. [di’ek] « brucio »), [pi'oka
pi'oke pi'ok~pi'uok pi'okomo~ pi'uokomo pi'okoto~ pi'uokats pi’
okonao~ pi'uokons] « arrostii, arrostisti,... » (cf. pres. [pi'ek] « arrosti-
sco »), ecc. Le condizioni morfofonologiche "originarie”, cristallizzate
nella flessione dei temi in sonante, cf. ['dola ’dote duol ’duotoms ’duo-
loto ’duolons] « uscii, uscisti,... (cf. pres. [dag¢] « esco »), ['zbora ’zboge
zbuar zbuarm zbuart ’zbuarona] « persi, perdesti,... » (cf. pres.[zbier]
« perdo»), ju ’vola ju vole ju ’vual ju 'vualm ju ’vualosto ju ’vuab
no] «vomitai, vomitasti,... » (il paradigma & alla voce media, con ju
particella riflessivizzante; cf. pres. ['viloms] « vomito medio »), giusti-
ficano la formulazione di una regola parzialmente variabile:

(10)

f
<o> *< .1 sonante>> + [perfetto] 4 [~ (1a) p.sJ <rete di parlanti>
0 —»<n > | === < --consonantico™ <stile>
<a> {Tema] 23

La regola (10) rende conto delle alternanze esaminate e delinea, im-
plicitamente, la direzione del processo di conguaglio tematico verso
un assetto generalizzato e, insieme, tendenzialmente desemantizzato.
In questa, come, con determinate specificitd, in altre grammatiche, il
vocalismo dittongato diventa un contrassegno pragmatico, governato
dal meccanismo della significazione dei contenuti sociali. Un sistema
variabile di occorrenza delle due allomorfie /5/ e /ue/~ /ua/ nel pa-
radigma del perfetto dei verbi col tema del presente in /o/ e dei verbi
in sonante caratterizza I'uso linguistico della comunitd di S. Nicola
dell’Alto. L’esito dittongato sembra dicriminare fattori di livello stili-
stico e condizioni comunicative -legate a particolari reti di parlanti
(morfologia dei livelli meno accurati della lingua; morfologia “analo-
gica” dell’'uso dei giovani): [[i’rova ~ f[i’rueta fi’rove~ [i’ruete [i’rue~
Ji’'ruet~ fi’rov [i’rovim ~ fi’ruetum [i’rovit~ [i’ruetit [i’rovin~ [i’ruetin]
«guarii, guaristi,...» (le forme plurali in /..ue4t+/ sono le pilt usuali; cf.
pres. [[i’ro] «guarisco »), ['bora~’buer 'bore ~’buere *bori ~’buer *borum
’buerum borit ~ *buerit *borin ~ ’buerin « persi, perdesti,...» (cf. pres.

211



[bier] «perdo»), ['mora~’'muera ’more~’'muere ’mori~muer ‘morum ~
‘muerum ‘morit ~ 'muerit ‘morin ~’muerin] «presi, prendesti,...» (cf. pres.
[marr]), ['"doRa ’doRe duay *doRum ~duaRum ’doRit ~"duaRit 'dsRin~
'duaRin] «uscii, uscisti,...» (cf. pres. [dal] «esco»), [ ’voRa ’voRe
vuay 'voRum ~ ’vuaRum’vaRit ~ ’'vuaRit 'voRin ~ 'vuaRin] «vomitai,
vomitasti,... » (cf. pres. [viaR] «vomito »), ecc.

Come risulta dagli esempi dati, I'occorrenza variabile del dit-
tongo interessa tutto il paradigma, nei verbi in /-~r+/ e nei verbi in
/-0+/, mentre nella classe in /-R+/ solo le tre persone plurali;
quest’ultima classe verbale seleziona, inoltre, la variante /ua/ del dit-
tongo (naturalmente, I'estensione del dittongo & la stessa al medio co-
me all’attivo):

@11
<ue>y <classe in fo/>:
2 P’ ua>>; [ === <sonante>>; + [perfetto). 4+ *<3a ps.> <rete di parlanti>
<R>: <pp. pil.>>, <stile>>

Si noti che nella varietad di S. Nicola (cf. nota 4) la realizzazione
[R] continua * [1] originario, cf. ['mbiRi] < * [’mbili] « chiudo »,
[Rok] < * [tok] «luogo», [di'aRi] < * [di'ali] «il sole», ecc. In
questa varietd come in quelle di Vena e di Caraffa (cf. sopra) (e in altre
parlate) funziona, inoltre, un processo di desonorizzazione delle sonore
originarie in fine di parola che spiega le alternanze consonantiche esi-
bite dagli esempi. La regola (12) rende conto di queste condizioni fo-
notattiche: ~

(12)

[+ consonantico] se=p [— sonoro] / —— 4 %

cf. [vi'eB] «rubo » ~ ['vjedin] « rubano », {viay] « vomito» ~ ['via-
Rmi] «vomitiamo », [di’ek] « brucio» ~ [di’egmi] « bruciamo », ecc.
(S. Nicola dell’Alto); [di’ek] «brucio» ~ [di’eggomo] « bruciamo »,
[dreb] «torco» ~ ['dredipsms] torciamo », [i 'ma@] «grande (m.)
~ [e made] «grande (f.)», [dacc] «esco» ~ ['dakfoma] « usciamo »,
ecc. (Caraffa).

4. La riduzione del carico di allomorfia del paradigma del per-
fetto tramite I'eliminazione generalizzata delle occorrenze del dittongo
caratterizza la parlata di S. Marzano di S. Giuseppe (Ta). La gramma-
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tica di questa varietd ha lessicalizzato le condizioni di occorrenza del
vocalismo dittongato al di fuori delle forme del perfetto (medio e at-
tivo), livellando queste ultime sull’esito /5/: ['bora 'bore 'bori ’bors mo
’borato 'borons « persi, perdesti,... » ~ u "bora u ’bore u ’bori u ’bo
romos u 'borats u “borana] « mi persi, ti perdesti,... » (cf. pres. [bi’era]
« perdo »), 'morra 'morre ‘morri morroms ‘morrats 'morrana] « presi,
prendesti,... » (cf. pres. [mars] « prendo »), ['vora 'vore ’vori ’voromo
'vorats ’'vorsns] « appesi, appendesti,...» ~ [u 'vora Wvore u 'vori
u ’'voroms u ’vorato u ’vorsns] « mi appesi, ti appendesti,... » (cf. pres.
[viera] « appendo »), ['dolta ’dolte ’dolli ’doHomo ’doHads ’doHons]
« uscii, uscisti,... » (cf. pres. ['dafo] «esco»), [[o'rota [o'rote [a'roti
fo'rats mo [9'ro tots [o'rots no] «sanai, sanasti,..» ~ [u [o’rota 'u
Jo'rote 'u [o'roti 'u fo'mto mo ’u o’ rotets  'u [o'roto no] « guarii,
guaristi,... » (cf. pres. [[o’rons] « sano, guarisco (trans.) », e cf. ancora
i paradigmi originariamente senza dittongo, ['doyya’dojje "doyji *doyye-
mo ’dojyats 'dojyenal « bruciai, bruciasti,...» (cf. pres. ['djeks] « bru-
cio »), [vodda 'vodde ’voddi ’voddoma’voddads ’voddons] « rubai, ru-
basti,...» (cf. pres. ['vjeds] «rubo», ecc. Le forme lessicali con
dittongo lessicalizzato non intaccano, ovviamente, la regolarizza-
zione e I'uniformazione della morfologia del perfetto, cf. [fu’ata fu’ate
Juati fuwatomo fu'atoto fu’atono] «spensi, spengesti,...» (cf. pres.
[fu’ana] « spengo »). L'eliminazione dell’allomorfia si riflette, per con-
seguenza, in una grammatica pill semplice nelle rappresentazioni mor-
fologiche e nel sistema di regole che controllano le corrispondenze fra
semantica “categoriale” e formativi grammaticali. In particolare, la
grammatica di questo dialetto non conterrd pilt alcuna regola che in-
terpreti 'occorrenza del dittongo originario nei perfetti in /o/ (sulle
caratteristiche fonetiche e sull’assetto morfologico della varietd di S.
Marzano di S. Giuseppe cf. Savoia 1981).

5. In questo lavoro sono stati esplorati alcuni fenomeni relativi
alle condizioni di occorrenza del dittongo originario da * o nelle for-
me del paradigma del perfetto (attivo e medio). In molte parlate ar-
béreshe queste condizioni di occorrenza sono state sottoposte a pro-
cessi di ristrutturazione che hanno condotto a nuove e diverse siste-
mazioni nella distribuzione del dittongo e nell’organizzazione comples-
siva dell’allomorfia /5/~ dittongo. Sembra ragionevole pensare che
questi processi siano originati dall’instabilita del contesto fonetico ini-
ziale del dittongo e dall’opacitd fonologica che ne & seguita. Le gram-
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matiche delle varietd che sono pill fedeli all’assetto iniziale (cf. pf. 0)
presentano comunque contesti fonologicamente opachi e una distribu-
zione asimmetrica e foneticamente incoerente del dittongo: [do’bora
do’bora 3a’bur Jo’burtim 3o’ buortit do’burtin] « persi, perdesti,... » ~
['u do’bora~’u do’buarf’u 8s’bora’u da’buor 'u do’buortim’u o’ buortit
"u 8o’buartin] «mi persi, ti perdesti,..» (cf. pres. ['3birin] «perdo», [pu’f
trova~ pu’ftrojta pu’ftrova~pu’ftrojta pu’ftrojti pu’[truom ~pu’ftroj
tim pu’[trust ~pu’ftrojtit pu’ftruon~pw’ftrojtin] « coprii, copristi,... »
~ ['u pu’'ftrova ~’u pu’ftrusf ‘u pu’ftrova 'u pu’ftrua ’'u pu’ftruom
’u pu’ftrust 'u pu’ftrusn] «mi coprii, ti copristi,...» (cf. pres. [pu’
ftron] « copro »), ecc. (Maschito) (nella varietd di Maschito il ditton-
go ha pid esiti varianti, [ua] ~ [us]~ [us] ~ [u], la cui occorrenza &
controllata da fattori fonologici contestuali e da fattori di accuratezza
di eloquio). L'assenza di un meccanismo fonologico trasparente & gia
esplicita nelle forme dei verbi della la classe, in /o/, € sembra rap-
presentare il primo modello di un impiego morfologizzato dell’alternan-
te dittongata, come segnale delle persone plurali e/o della voce me-
dia. Complementarmente, si apre la strada opposta, di una totale gene-
ralizzazione della distribuzione del dittongo e, insieme, di una sua de-
semantizzazione.

Il crearsi di un punto di crisi nel legame fra procedimenti fono-
logici e organizzazione del significato sembra determinare la base per
una nuova interpretazione di questo legame: da una parte, le “irrego-
laritd” all’interno della grammatica si distribuiscono socialmente e si
integrano nel sistema della significazione delle dicriminanti sociali e
culturali della comunita (cf. Kiparsky 1971, 1982 [1978], Hooper 1976,
Fasold 1978, Kay 1978, Andersen 1980, Savoia 1983%); d’altra parte,
I'opacitd fonologica mette in gioco il dispositivo fondamentale che re-
gola la combinazione delle strutture lnguistiche, cio¢ la corrisponden-
za sistematica fra fonologia e semantica (cf. Manczak 1958, 1963, Ven-
nemann 1972, Slobin 1976, Dressler 1977, Hooper 1979, 1980, Wurzel
1980). Nei casi studiati, la morfologizzazione delle condizioni temati-
che del perfetto, attivo e/o medio, presenta (0 mantiene) i tratti pro-
pri dei fenomeni di variazione linguistica, legandosi alla discontinuita
e alla differenziazione fra gruppi di parlanti e fra modelli verbali. Il
meccanismo primario della significazione grammaticale sembra alimen-
tare la lettura morfologica delle alternanti, privilegiando la regolariz-
zazione morfologica delle combinazioni fra suono e significato. Questi
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sono, in ultima analisi, gli attributi costitutivi del processo di forma-
zione di una grammatica “nuova” (cf. Sturtevant 1962 [1917], Slo-
bin 1977).

Gli assetti successivi che hanno portato al conguaglio del para-
digma o alla specializzazione categoriale dell’allomorfo dittongato (cf.
Andersen 1980), innovando la natura grammaticale del vocalismo tema-
tico del perfetto, possono essere delineati nello schema seguente:

I) Tlallomorfia & dovuta a fattori fonologici trasparenti;
II) nuove condizioni grammaticali (fonologiche e/0 morfologiche) de-
terminano I'opacitd delle occorrenze;

III) il sistema di alternanti non & pill interpretabile da regole fono-
logiche; il legame fra questo sistema e i contenuti grammaticali
non & formato né tantomeno esplicito;

IV) il punto di debolezza nel legame fra semantica e condizioni fono-
logiche offre la base al condizionamento sociale e stilistico per
una reinterpretazione del paradigma;

V) per sottogruppi di parlanti vale una codificazione nuova, di na-
tura morfologica, che ha come risultato un arrangiamento espli-
cito di corrispondenze suono-significato;

VI) la morfologizzazione dell’allomorfia, anche se variabile, sembra ri-
spondere a principi di carattere generale: corrispondenze regolari,
coerenti e "espressive” fra forme e contenuti; desemantizzazione
e svalutazione morfologica di certe alternanti, la cui occorrenza
rimane un “residuo” irregolare nella grammatica e conserva va-
lenze comunicative di marca socio-stilistica.

‘T riassetti che abbiamo incontrato rispecchiano principi di ordine
generale del cambiamento morfologico e dell’organizzazione dei para-
digmi messi in luce nello studio dell’acquisizione del linguaggio (cf.
Slobin 1976 [1973), 1977, Hooper 1980) e dell’evoluzione dei sistemi
flessionali (cf. Hooper 1980, Manczak 1958, 1963, 1980). Innanzi tutto
appare centrale il ruolo svolto dalla misura categoriale nella ristruttu-
razione tematica: la categoria morfologica (in questo caso il tempo e
la voce) rappresenta una restrizione cruciale sull’estensione e I'anda-
mento dei processi di conguaglio tematico (cf. Hooper 1980) e in ge-
nerale sui processi di organizzazione delle alternanti tematiche all’in-
terno del paradigma verbale (cf. Rudes 1980). II medio-riflessivo, voce
marcata (cf. Greenberg 1975 [1966]) e il perfetto, tempo marcato (cf.
Greenberg 1975 [1966]) sembrano imporre preferibilmente indicatori
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morfologici “ricchi”, che generalizzano le condizioni tematiche (il vo-
calismo dittongato) fonologicamente marcate (cf. Manczak 1963: “Hy-
pothése XI: les radicaux plus longs remplacent plus souvent les radi-
caux plus courts ou inexistants que vice versa.» p. 26) e ipercaratte-
rizzanti (cf. Malkiel 1970), originarie di certi contesti, attraverso le per-
sone in classi tematiche diverse. E’ ragionevole pensare che siano i
paradigmi foneticamente regolari dei verbi in sonante a subire una
reinterpretazione in chiave morfologica e a rappresentare il modello
del perfetto attivo e/o medio di classi verbali con condizioni tematiche
assimilabili. La centralitd morfologica della fonologia tematica nella ca-
ratterizzazione delle categorie maggiori (paradigmi di tempo/aspetto e
di voce) (cf. Bybee 1985) spiega la direzione dei processi analogici esa-
minati. Qualunque sia la sistemazione raggiunta, sembra in opera un
meccanismo morfofonemico che svincola I'allomorfia dal condiziona-
mento fonologico e che favorisce un’organizzazione tematica del para-
digma (pid) definita e regolamentata. Una regolarizzazione che riflette
le relazioni di similaritd che valgono sul piano semantico e che mette
in luce "blocchi” categoriali specifici: la voce, le persone plurali, certe
classi formali.

E’ noto che la struttura morfologica della 3a persona singolare
pud avere un peso cruciale nell’orientare la direzione e nel caratteriz-
zare la valenza del conguaglio (cf. Manczak 1963, 1980, Bybee e Bre-
wer 1980, Hooper 1980). In particolare, la natura non marcata della
3a p.s. (cf. Greenberg 1975 [1966]) & confermata, nei paradigmi ana-
lizzati, dalle condizioni morfologiche “povere” che la connotano nel
perfetto medio (cf. le osservazioni al pf. 0), dove coincidono col sem-
plice tema verbale. La morfologia tematica della 3a p.s. del perfetto
medio dei verbi della 1a classe (verbi col presente in /5/) offre il mo-
dello di un’occorrenza del dittongo indipendente dal contesto fonolo-
gico e controllata unicamente da categorie grammaticali, come voce,
tempo e persona. La 3a. p.s. sembrerebbe rappresentare un elemento
determinante nella formazione della morfologia a{nalogica collegata alla
segnalazione della voce media: ad es., la la p.s. sigmatica del perfet-
to dei verbi della 1a classe generalizza il dittongo, apparentemente in
dipendenza della 3a p.s.

Tuttavia, nei processi analogici studiati, il ruolo fondamentale ap-
pare giocato dal condensarsi del vocalismo dittongato nelle tre persone
plurali, che nel perfetto dei verbi con tema in /o/ sembrano costituire
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il modello di un’occorrenza marcata morfologicamente della dittonga-
zione (si vedano le condizioni descritte per la varieta di Casalvecchio,
pf. 2, e le condizioni “variabili” legate alla formalizzazione del per-
fetto delle varietd analizzate nel pf. 3, che privilegiano la morfologia
delle persone plurali). La perdita alternativa del dittongo da tutto il
paradigma del perfetto, in ambedue le voci e in tutte le classi verbali,
conferma la natura determinante di restrizioni categoriali generali al-
Iinterno del sistema morfologico del verbo.

L’estensione del dittongo come indicatore del medio-riflessivo (cf.
pf. 3) & integrato, nelle varietd molisane, da altri indicatori morfolo-
gici, in particolare dall'impiego del formativo /+x+/ (che peraltro,
come si & notato, ricorre nella formazione del perfetto medio anche
in altre parlate): il conguaglio tematico, nuovamente, avviene lungo
lasse della categoria tempo/voce, e sembra coincidere con le proce-
dure di riorganizzazione formale che mirano a mettere in risalto ca-
tegorie grammaticali complesse (cf. Kurylowicz 1949, « (I) Un morphe-
me bipartite tend 2 s’assimiler un morphéme isofonctionel consistanct
uniquement en un des deux éléments, c~3-d. le morphdme composé
remplace le morphéme simple» p. 20). La combinazione allomorfia tema-
tica+-infisso mediale+indicatori desinenziali sembra sodisfare i requi-
siti di meccanismi cognitivi che selezionano la ripetizione e la con-
catenazione degli indici morfologici lungo la sequenza (cf. Bever 1976
[1970]). L’arricchimento della morfologia in corrispondenza di determi-
nate categorie grammaticali mette in gioco, quindi, tanto le necessita
morfosintattiche di organizzazione del messaggio, quanto condizioni in-
trinseche alla composizione formale delle parole: lipotesi di traspa-
renza semantica (cf. Vennemann 1972, Hooper 1979) interpreta il fatto
che « Usually in natural languages, a semantic derivation of secondary
conceptual category from primitives ones, tertiary from secondary
ones, etc, is reflected by a parallel syntactic or morpho-phonological
derivation » (Hooper 1979, p. 114). Il carattere marcato, secondario,
della categoria del medio rispetto alla natura primaria dell’attivo com-
bacia con questo modello d’analisi e rispecchia lo stratificarsi di una
morfologia “secondaria” e accessoria in rapporto alla voce media.

In conclusione, la morfologizzazione del vocalismo tematico nei
perfetti in /o/ delle parlate arbéreshe esaminate, sembra sfruttare e
insieme incoraggiare l'opacitd fonologica delle condizioni iniziali. Le
basi cognitive dell’apparato morfologico della grammatica sembrano
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puntare precisamente a condizioni (cf. Macnamara 1972, Slobin 1976
[1973]) sistematizzate, per loro ottimali: una corrispondenza regolare
fra segmentazione semantica e segmentazione formale.

LEONARDO M. SAVOIA

NOTE

(*) La documentazione sulla quale si basa questo lavoro & stata
interamente raccolta “sul campo” da me, per mezzo di registrazioni
su nastro o trascrivendo direttamente le risposte degli informatori. I
dati raccolti costituiscono quindi la base e insieme il limite della no-
stra analisi. La natura di questi dati spiega anche la variazione fo-
netica negli esempi. Si noti che trascrivo la vocale media posteriore
arrotondata che deriva da * o tonico, con /5/ oppure /o/ in base alla
fonetica delle singole varietd. Nella discussione generale uso, comun-
que, /o/. Nella rappresentazione dei dittonghi discendenti del tipo vo-
cale chiusa-+vocale media/aperta si @ usata una trascrizione semplifi-
cata: [ua us ue uo uo] e [ia ic ie]. Per motivi di natura tipografica la
fricativa uvulare sonora viene trascritta con [R] (cf. gli esempi della
varietd di S. Nicola dell’Alto).

Un quadro generale delle caratteristiche fonetiche e morfosin-
tattiche delle parlate italo-albanesi & elaborato in Solano (1972)
e in Cabej (1976-77); indicazioni interessanti si trovano anche
in Camaj (1983). In particolare, per la fonetica delle parlate arb¥-
reshe si vedano Solano (1979°) e Savoia (1984; nota 1, cap. 3). Guz-
zetta (1978) si occupa dell’albanese di Sicilia, mentre Altimari (1985)
studia la fonologia di Macchia Albanese (Cs).

Per un inquadramento complessivo delle parlate arb¥reshe occorre
ricordare, naturalmente, i lavori su specifici sistemi dialettali: Lambertz
(1923-24-25), Camaj (1971, 1971°, 1977), Solano (1979%), Savoia (1981).
Un’informazione bibliografica esaustiva & ora in Altimari (1984). -

() In alcune varietd arbéreshe l'apofonia in /o/ si & estesa oltre
i limiti originari (cf. Demiraj 1976), come manca generalizzata e pro-
duttiva della morfologia del perfetto nei verbi col tema del presente
in /e/-/je/ e nella classe dei verbi ordinariamente atematici (cf. Mann
1977). Condizioni di questo tipo, pur con margini di variabilitd, ca-
ratterizzano la grammatica del dialetto di S. Nicola dell’Alto, cf. pres.
[vefi] «vesto» ~ perf. ['vofa] «vestii», pres. ["cepil «cucio»
~ perf. ['copa] ~ ['cepa] « cucii », pres. [‘cefil« rido» ~ perf. ['cofal
~ [’cefa] «risi», pres. [voj] «metto» ~ perf. ['vuera] «misi», pres. [2oj]
« afferro» ~ perf. [zuera] « afferrai», pres. [’kreyi] «pettino» ~ perf.
Ckroya] « pettinai», pres. ['8ezi] « accendo» ~ perf. ['doza] ~ ['Deza]
«accesi », pres. [pres] «taglio» ~ perf. [prova] «tagliai», pres.
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[fkeexi] «sparo» ~ perf. ['fkroxa] « sparai», ecc. accanto, natural-
mente, alle alternanze originarie, come pres. [bier] « perdo» ~ perf.
[bora] ~ ['buera] « persi», pres. [pi’ek] « cuocio» ~ perf. ['pjoka]
« cossi», ecc. (per l'assetto del perfetto in questa parlata si veda an-
che Savoia 1983°). Si noti che nel dialetto di S. Nicola si & avuto lo
sviluppo *{s] > [o] (come in altre varieta, cf. Solano 1979%), per cui
i verbi atematici con vocalismo originario [5], presentano [o], cf.
[voj] < *{va] «metto», [Zoj] <* [z5] «afferro». La grammatica di
questa varietd contiene una regola, esistente anche nella morfologia di
altre parlate, che si applica in modo generalizzato alle entrate lessicali
che ne sodisfanno la descrizione strutturale:

5 f
u:l — <0> / [———— [ Tema + [perfetto]
e +accento | | *<classe > |<fattori socio-stilistici>

Questa regola interessa anche quelle basi che nella morfologia
di altre parlate sono marcate [-regola di apofonia], riflettendo ia na-
tura lessicalizzata e idiosincratica delle condizioni distribuzionali del-
'allomorfo apofonico. Un assetto generalizzato analogo & proprio an-
che della varietd di S. Marzano di S. Giuseppe (cf. Savoia 1981).

Nei dialetti di Barile e di Maschito, Fallomorfo apofonico si & este-
so alla classe dei verbi atematici originari (cf. Mann 1977): pres. [vs]
«ametto» ~ perf. ['vora 'vora vu vum vut vun] «misi, mettesti,..»,
pres. [£5] « lascio» ~ perf. ['fora’fora fu fum fut Aun] «lasciai, la-
sciasti,... », pres. [zo] « afferro» ~ ['zora ’zora zu zum zut zun] « af-
ferrai, afferrasti,..» ecc. (Maschito); [vun] «metto» ~ perf. ['vora
’vora vu vum vut vun] « misi, mettesti,... », pres. [zns] «afferro» ~
['zora ’zora zu zum zut zun] « afferrai, afferrasti,... » (Barile). In que-
st’'ultima varietd di Barile, al contrario, si & affermata una variante
morfologica nel perfetto di alcuni verbi con apofonia, che ricalca il
vocalismo degli altri tempi (cf. Savoia 1983,): pres. [vir] « appendo» ~
imperfetto ['virja] « appendevo» ~ perf. ['vira] ~ ['vora] « appesi»,
pres. ['dijom] « brucio» ~ imperf. ['dijja] « bruciavo» ~ perf. ['dija]
~ [doja] «bruciai », ['picom]« arrostisco» ~ imperf. ['picja] « arro-
stivo» ~ perf. ['pica] ~ ['poca] «arrostii» e, analogamente, pres.
['vifom] «vesto» ~ perf. [vifa] «vestii», ecc. Sono all'opera, ciog,
procedure di ristrutturazione lessicale di segno opposto, che cospirano
peraltro nella direzione di una totale lessicalizzazione della distribu-
zione dell’allomorfo apofonico.

() Conservano la sistemazione pill antica anche altre varietd. Un
assetto caratterizzato dal mantenimento del contesto fonetico nel per-
fetto dei verbi in sonante e dal paradigma “analogico” nel perfetto dei
verbi in /o/ compare, in particolare, nelle varietd lucane di Ginestra,
Maschito e Barile (sul paradigma del perfetto del dialetto di Maschito
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cf. gli esempi a testo, pf. 5), e di S. Costantino e S. Paolo Albanese:
pres. [mbAon] « riempio », ['mbAova ’mbAove ‘mbfoi mbfuam mbfuat
mbAuan] « riempii, riempisti,... » ~ [u’mbfova “u ’mbkove u 'mbfua u
‘'mbAuam u ’mbAuat u 'mbfuan] «mi riempii, ti riempisti,...», pres.
[daf] «esco», ['dota *doke dual ’duajtim ’dualtit ’dualtin] « uscii, usci-
sti,...», pres. [mar] « prendo », ['mora 'more muzr ‘muzrtim ‘muzrtit
‘'muertin] « presi, prendesti,...», pres. [dred] «torco», [droda ’drode
drod 'drodtim 'deodtit 'drodtin] « torsi, torcesti,..» ~ [u ’'drda u
’drofe u *drod u ’drodtim u ’drodtit u drodtin] «mi torsi, ti torce-
sti,... », pres. [mi’ef] «mungo», ['mofa 'mofe mA> 'moftim ’moftit
'moftin] « munsi, mungesti,... », ecc. (S. Paolo Albanese). Condizioni si-
mili valgono, naturalmente, anche per reti di parlanti di quelle varieta
calabresi nelle quali 'estensione della dittongazione al di fuori dei con-
testi originari ha carattere sociale.

() Questo vale, per es., per la varietd di S, Paolo Albanese (cf. la
nota (') ): pres. [fap] «lavo », [Aaca ’face ’faci ’Aacim ’facit ’facin]
«lavai, lavasti,..» ~ [u ’aca u’face u ’fa: u ’facim u ’facit u ’£a-
cin] «mi lavai, ti lavasti,...» pres. [pi'ek] «cuocio», [poca ’poce
poc ‘pojtim ’pojtit ’pojtin] « cossi, cuocesti,...», pres. [pgroh] « scal-
do» ['pgroha ’pgrohe ’pgrohu ’pgrohtim ’pgrohtit 'ngrohtin] « scaldai,
scaldasti,... » ~ [u ’pgroha u 'ygrohe u ’pgroh u ’pgrohtim..] «mi
scaldai, ti scaldasti,... », pres. [siel] « porto », [’sola 'sote sua} ’suajtim
’sualtit sualtin] « portai, portasti,... », ecc.

(") Appunti sulla varietd di Casalvecchio (Fg) si trovano in Ca-
ratd (1983). .

() La velarizzazione di *[1] nella fricativa velare (a Maschito e
a S. Nicola dell’Alto troviamo 1la fricativa uvulare) & un fenomeno che
interessa numerose parlate italo-albanesi, pur con modalitd fonetiche
e distribuzioni diverse (si veda anche Solano 1979%). Dei dialetti esa-
minati in questo studio, presentano questo sviluppo quelli parlati nel-
I'area molisana (varietd di Portocannone, Campomarino, Ururi, Monte-
cilfone, Chieuti) compattamente, il dialetto di Maschito (Pz) e quello
di S. Nicola dell’Alto (Cz). Come si & osservato le condizioni non sono
ovunque le stesse. Dagli esempi a testo risulta, ad es., che nella va-
rietd di Portocannone la categorizzazione morfologica, in questo caso
il paradigma verbale, ha impedito la realizzazione di questo sviluppo:
[moya]<* ['mola] « la mela », [u'ayu] . <* [vulau] «il fratello », {’cie-
va] < * [ciela] «il cielo», ma ['dola ’dole doki...] «uscii, uscisti,... ».
Nella varietd di Campomarino troviamo l'epentesi di [j] fra vocali
contigue in seguito alla caduta di * [y] da *[1].

(®) Una situazione simile di variabilitd nel conguaglio tematico dei
perfetti in sonante, con condizioni sociali confrontabili con quelle esa-
minate a testo, & descritta in Sokolova (1983, pp. 131-133) per la par-
lata albanese di Mandrica in Bulgaria.

() La vicina comunitd di Vena di Maida presenta impieghi mor-
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fologici variabili confrontabili, anche se non identici. Fra I'altro, 1a va-
rietd di Vena & caratterizzata da un complesso arrangiamento dell’al-
lomorfia relativa al consonantismo tematico. Comunque anche qui ab-
biamo alternanze del tipo: pres. [zbi'err] « perdo», ['zbora 'zbore
‘zbuaro ‘zbuarroms ~ ’‘zborroms ’zbuarrsts ~ ’zborrats "zbuarro ~
*zborrs] « persi, perdesti,... », ecc. Anche in questa parlata, peraltro, le
occorrenze regolari” sembrano nettamente pilt diffuse.
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PARAMETRICAL VARIATION IN PROSODIC LICENSING:
EVIDENCE FROM ITALO-ALBANIAN DIALECTS!

Leonardo M. SAVOIA

0. Introduction

It is a well-known fact that many languages present epenthe-sis/syncope
phenomena which are linked to the presence of final consonants. Problems arise
when we attempt to account for the consonant distribution which results from such
phenomena on the basis of a theory of the syllable. Thus, (a) certain sequences of
word-internal consonants turn out to be impossible to predict given normal
restrictions on syllable structure; (b) consonants in word-final position differ from
true final consonants in that they do not obey restrictions on the segmental content
of the coda and appear not to have any influence on the length of the preceding
vowel. In particular, the alternations which resuit from the presence or absence of a
vowel segment in a given context, and which appear to give rise to resyllabification,
cast doubt on the predictive power of the restrictions on syllable structure (cf. for
example the discussion in Harris 1992). It is clear however that any theory of the
syllable which aims at a significant degree of explanatory adequacy must start by
assuming a prosodic structure inalterability criterion. From this point of view the
theory of syllabic constituents (cf. Kaye, Lowenstamm & Vergnaud 1990) and the
principle of prosodic licensing, p-licensing (cf. Charette 1991, 1991/92, and
especially Harris 1992), have provided a relatively restrictive framework which
allows us to account for the main phenomena in a way that does not conflict with
the principle of prosodic structure preservation: the syllabic constituent structure

1 1 wish to express my gratitude to Rita Manzini e Luigi Rizzi for their comments and
suggestions. However 1 am specially indebted to John Harris for a detailed and helpful
review of a first version of this work. -

In the phonetic transcription [-] indicates an unreleased stop.
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defined at the level of lexical representations will remain constant throughout a
phonological derivation (cf. Kaye, Lowenstamm & Vergnaud 1990, Harris 1992).
One crucial effect of this principle is that the theoretical status of syncope/epenthesis
phenomena needs to be revised. In particular, if we base our argument on the
structural conditions governing vowel/zero alternations in word-internal and word-
final positions, it becomes possible to interpret the sequences of consonants which
we observe as onsets followed by an empty, unrealized nucleus. If it is correct that
lexical representations include all positions which play a prosodic role in the course
of the derivation, then we must assume that an unrealized nucleus in a syncope
context is present at the skeletal position level. In this case we would assume that a
nucleus of this type is assigned the most reduced phonological content available, the
neutral element [@], which can be phonetically interpreted in epenthesis contexts.

We will apply these ideas to vowel-zero alternation phenomena and to the
conditions governing the occurrence of consonants in word-final positions in certain
Albanian dialects found in Southern Italy. The dialects we will be interested in are
spoken in two neighbouring villages in Lucania, Barile and Ginestra, and in S. Paolo
(also in Lucania), as well as in two villages in Calabria, Falconara Albanese and
Vena. The data which we will analyse come from a field survey involving native
speakers. These data show socio-stylistic variation. For the purposes of this study
we can refer this type of variation to the co-presence of partially different grammars
in the linguistic community. We will treat the occurring socio-stylistic alternants as
evidence for the proposed analysis.

2. The descriptive and theoretical framework

In the Albanian varieties we are considering the stress falls on one of the nuclei
of the lexical base, normally the one that is furthest to the right. Its position is
lexically determined and is therefore fixed, which means that it is not subject to
movement when further morphological material is recursively added. The domain of
the stress includes the word itself and any clitic elements: the clitic pronouns which
attach to the verb and the postponed article which cliticizes onto the noun. As
regards posttonic vowels situated in the domain of the word-stress we generally find
the following features:

(1)  a. the intermediate empty nucleus in antepenultimate stressed words is
subject to vowel-zero alternation;
b. final consonants occur, normally in complementary distribution with
word-internal syncope;
c. we find word-internal consonant sequences (with unreleased stops), e.g.
[t-m Om J—~m c—t 6t mt] (cf. the examples in (22), (26) and (28)) which
do not conform to canonical internal clusters of the type Cd+0, and
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which typically include homorganic nasal-obstruent, coronal-consonant
and liquid-consonant clusters (homorganic nasal-obstruent clusters can

also occur in initial position; geminate consonants are limited to certain
dialects);

The following data from the dialect of S. Paolo illustrate these properties:

(2) S.Paolo
[’ Kepur] “hare nom./acc.” ~ [’ Kepuri] “the hare nom.” =
[’ Aepurat] “the hares nom./acc.”
[*8ecpar] “fox nom./acc.” = [*degpra) “the fox nom.” ~
['degprat] “the foxes nom./acc.”
['zomeor] “heart nom./acc.” ~ ['zomra] “the heart nom.”
[’'mbjedem] “we gather” ~ ['mbjidni] “you gather”
[’pic—na] “I was roasting” = [’picim] “we were roasting”

It need be noticed that while [9] is the normal phonetic result of an empty
nucleus, the intermediate vowels [i €] have an inflectional nature. Thus we may
provisionally assume that these vowel are inserted in the course of the
morphological derivation of the verbal forms. Comparison with other Italo-Albanian
dialects reveals a complex range of partial differences in the extent to which
processes of posttonic vowel weakening and vowel/zero alternation are operative in
internal contexts. What this means is that the various dialects appear to be arranged
on a scale in accordance with their prosodic characteristics as evidenced by a series
of small but systematic divergences of a phonological and metrical kind. In this
article I will try to show that this scale is only a superficial phenomenon and that it
can be explained on the basis of an interaction between metrical organization and
prosodic licensing. We will compare different metrical patterns showing vowel-zero
alternation:

(1) in the case of the S. Paolo and Barile dialects metrical patterns are based on the
licensing of empty nuclei both through the adjacency of a realized nucleus and
by the parametrical setting in word-final domain;

(ii) in Ginestra and Falconara the metrical patterns constrain or exclude licensing of
final empty nuclei and contrast the zero nuclei licensed through adjacency with
schwa nuclei licensed by the metrical head.

The central idea that will be advanced here is based on the proposal discussed by
Harris (1992); it seeks to develop an intuition which was implicit in the theory of
constituents (Kaye 1990, Kaye, Lowenstamm & Vergnaud 1990, Harris & Kaye
1990), to the effect that the segmental content of a given position reflects its
prosodic properties. In other words, the way a given position is interpreted
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phonetically depends on how it fits into the prosodic structure of a given
representation (cf. Harris 1992: 378). The relation between these two elements can
be described in terms of licensing, as involving a head which licenses and a position
which is licensed: the phonological content of a given position would thus be a
question of the degree of autonomy it enjoys within the prosodic structure.
Following Harris 1992, we may assume that within a given domain (within
constituents, between constituents, at the nuclear or foot/word projection level) all
positions are p-licensed by the head of the domain in accordance with the basic
requirements of directionality and locality of the licensing relation. The
phonological potential (autosegmental-licensing power) of a position reflects its
prosodic status: a p-licensed position inherits a reduced ability to realize phonetic
content. The head of the representation is the position that is not itself licensed at
any level: in the case of a stress domain (a word), it would be the tonic nucleus, the
head of the highest level of nuclear projection. As a consequence, according to the
idea that the licensing relation subsumes the other intra- and inter-constituent
relations, the structure preservation principle can be formulated in terms of
licensing: “Licensing conditions holding of lexical representations also hold of
derived representations” (cf. Harris 1992).

What seems to be the case then is that the different levels of projection
corresponding to the various positions combine successively to produce the higher
levels: in particular, the projection of nuclei serves as the basis for metrical
structures such as the foot and the word. Assuming that this is indeed the case, the
question arises of how unrealized nuclei should be dealt with. As a first step towards
answering this let us return to the data presented in (2): the vowel-zero alternation as
found in cases such as ['zomor] “heart” ~ [’zomra] “the heart” and, more generally,
the conditions governing word-internal syncope such as that in ['pic-pa] “I was
roasting” can be accounted for in terms of the absence or presence of a licenser for
the intermediate empty nucleus: :

3 a e b. * S.Paolo
ONONON ONONON
. e
X X X X X X X X X X X X
EEEEN EEREN
zZ am@r a z am@r @

p i c@npna p icim®

The empty nuclei of a lexical representation, shown as [@], must be realized
phonetically if they are not licensed. The licensing of empty categories involves
general principles regarding the status of final consonants and the occurrence of
unrealized nuclei (cf. Charette 1991, Kaye 1993).
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(4) a i. P-licensing of empty positions

An empty nucleus has no phonetic realization if it is
- properly governed (right-to-left),
or
- in final position, given an appropriate parameter
setting (Charette 1991).

ii. Proper Government?
An empty nucleus is properly governed by an adjacent
nucleus with segmental content

iii. Final empty nucleus parameter
A final empty nucleus is licensed: yes

b. i. Syllabification of final consonants

A final consonant is syllabified as an onset

ii. Coda Licensing
A “coda’ must be licensed by an immediately following
onset (Kaye 1990);

In this way the distributional restrictions illustrated in (3) may be interpreted as
an effect both of (4)a.i, which demands that an unrealized nucleus should be
licensed by an adjacent realized nucleus, as in (3)a, or alternatively that it should be
in final position and thus licensed by an appropriate parameter setting, as in (3)b,
and of (4)b, which requires the final consonants to be associated with the onset
position in (3)b.

A particular issue is raised by the presence of [i €] in ‘epenthesis’ contexts, cf.
[’pic-na) = ['picim] in (3). We have already observed that the cases where an empty
position receives [i}- or [€]-content can be treated as the result of a word formation
process working in the lexicon. This proposal is in agreement with the idea that
root-level alternants are morphologically interpreted in the lexicon and,
.consequently, root-level morphological composition is invisible to phonology (cf.
Kaye 1993 and Harris 1994). Thus we would assume that [i €] ~ @ alternation is not
an effect of the p-licensing of empty positions. The relevant point is that the

2 The current definition of ‘proper government’ takes into account the unlicensed status of
the adjacent nucleus. As a matter of fact, however, the pertinent property of a unlicensed
nucleus is the fact that it has a manifest segmental content.

As for the notion of ‘government’, we can assume that ‘government’ designates the
particular instantiation of licensing which holds in local domains. i.e. intra- and inter-
constituent domains.

227



representations in (3) are also assigned a full interpretation in the terms of the
constraints in (4): that is, the distribution of zero- and [e i]-nuclei appears to
manifest the requirements on the p-licensing expressed in (4).

In conclusion, then, straightforward alternations such as those in the S. Paolo
dialect can be dealt with in terms of an adjacency relation between nuclei at the
relevant level of projection. However, middle nuclei in antepenultimate stressed
words (proparoxytones), as in the case of (3), are also licensed at the metrical levels
(foot and word). The question therefore arises of how this licensing interacts with
that based on adjacency or on the setting of an appropriate parameter.

3. Metrical v. nuclear projection licensing

The principal differences between various dialects concern the licensing of
intermediate nuclei in antepenultimate stressed words and of empty nuclei in word-
final position. On a more general level, these properties are really a question of how
unstressed nuclei are dealt with and of how the prosodic relations are organized. In
the Banle and Ginestra dialects this process has extended to all word-internal
contexts® the alternations of the epenthctlc sort, exemplified in (2) as regards the S.
Paolo dialect. The result of this is that in these dialects prosodic organization is
based on a clear difference in autosegmental licensing potential between head and
recessive positions.

3.1 Nuclear relations in licensing: the case of Barile dialect

Let us first examine some data from the Barile dialect: here we find that the
presence of medial 3] in verbal and nominal inflections is reflected in a system of
vowel-zero alternations (the star marks the etymological bases):

(5)  Barile
[’ Kipar] “hare nom./acc.” = [ Kipra] “hares nom./acc.” =
[*Kiprat] “the hares nom./acc.”
['delpar] “fox nom./acc.” ~ [’ 8elpra nom./acc. ] “foxes” ~
{*Oelprat) “the foxes nom./acc.”

3 In the Barile and Ginestra dialects, the post-tonic vowels *a *e *i *u have undergone a
gradual process of weakening and neutralization which has reduced them to /o, e.g.
['Kipar] < *ipur “hare”, ['elprot] < *delprar “the foxes”, [i ‘furdar] < *furdur
“deaf’(sing.). This process has extended to all word-internal contexts the
syncope/epenthesis alternations. In the two dialects mentioned vowel reduction affects all
atonic vowel positions, which accordingly show only a very limited range of vowels [i a
u 3], compared to the greater variety displayed in tonic positions; [i £ a 5 u 2],
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[i ‘furdor] “deaf sing.” = [to ‘ furdra) “deaf plur.

['diyot] “‘it burns” = ['dij-mi] “we burn”

[’ ngrohon] “he warms sthg” = [’ngrohni] “you warm sthg”
['virom] “I hang myself” = [’virmi] “we hang ourselves”
[6ritomn] “I am called” » [ Britmi] “we are called”

A similar behaviour is exhibited by the internal Aw/. In fact, when it is followed

by a realized nucleus, a middle /u/ may have two different realizations: delinking or

attenuated labial realization [u] (optionally, [a]).
(6) Barile
[’kuggud] “pumpkin nom./acc.” = ['kungAa] “pumpkins nom.
Jace.” = ['kungKat] “the pumpkins nom./acc.”
['ndifur] “helped sing.” = [ndifra] “helped plur.”
['verbur] “blind sing.” ~ [ verbra] “blind plur.”
To summarize, then, the Barile dialect allows the following possibilities as
regards the distribution of vowels in posttonic positions:
(7) a an unrealized nucleus in word-final position.

b. an unrealized nucleus in middle position before a realized final nucleus.

¢. areduced nucleus in middle position adjacent to an empty uninterpreted

final nucleus.
d. afull nucleus in middle position, allowed only in particular environments.

' -The vowel-zero alternating realizations which we find in ['diyat] “it is burning”,

['diyjmi] “we are burning”, ['viram] “I hang myself” =~ [’virmi] “we hang
ourselves” (cf. (2) above) can be explained with reference to the absence or
presence of a licenser for the intermediate empty nucleus:

@ a 4 b. e Barile
ONONON ONONON
] EEEEE
X X X X X X X X X X X X
NEnEN EEREN
Vir @mi vir@mog
d i j Imi diyj @t @

_{\s in the case of the S. Paolo dialect, the alternation between vowel and zero
:)Ena];;atmn appears to be based on the interact.io_n between parameterized restrictions
S pty nuclei on the one hand and on conditions gpvcming the prosodic structure

e other (these conditions subtly vary from one dialect to another). In the case of
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the Barile dialect the restrictions applying to empty vowel positions can be stated as
follows:

(9  an empty nucleus may have no phonetic realization, (i) if there is an adjacent
full nucleus on its right which properly governs it, or (i) if it occurs in final
position according to the appropriate setting of the final empty nucleus
licensing parameter.

Nevertheless, as has already been suggested, an explanation based solely on
adjacency relations between nuclei would not appear to be the whole story, given
that the occurrence of a reduced intermediate vowel (3] in turn gives rise to a
licensing relation, which implies a sort of graded realization of the various
unstressed nuclei in a given prosodic domain.

Given that a phonetically unrealized nucleus is not integrated at the metrical
levels, we can formulate the restrictions relevant to the foot and word projections as
follows:

(10) a. the stressed head is lexically specified.

b. phonetically uninterpreted nuclei (as a result of (9)) are not metrically
organized. :

c. at the level of nuclear projection construct maximally binary right-
dominant feet starting from the rightmost nucleus provided with
phonological content.

d. the dominant foot within a word is the rightmost one

The conditions relative to vowel/zero alternation can be interpreted as
manifestations of two different types of p-licensing within the prosodic domain of
the tonic head. These two types of p-licensing reflect the prosodic weakness of the
licensed positions in comparison with the tonic head, which displays the greatest
capacity for bearing phonological content.

It is on the two types of p-licensing available for nuclear projections that the
difference between an unrealized nucleus and a reduced nucleus depends: the schwa
character of the intermediate nucleus reveals its status as a position licensed by the
tonic head, from which it inherits a reduced potential' for a-licensing (cf. (10)a; what
distinguishes positions which are p-licensed by an adjacent position on the right, on
the other hand, is the absence of associated phonological material as a consequence
of (9): in this case the licensing positions are themselves p-licensed by the head of
the prosodic domain (cf. (10)b. However, although the reduction in the phonological
content of the intermediate nucleus is a transparent clue of the asymmetrical relation
holding between licensed positions and licensers in terms of their capacity to allow
phonological content, we may notice an interesting gradient effect between
recessive positions. When one has ‘immediate’ licensing on the part of an adjacent
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tonic, the recessive position receives sufficient phonological potential to allow it to
a-license minimal segmental content, which in fact amounts to the element [@]. On
the other hand, a final recessive nucleus licensed by the head of the prosodic domain
(i.e. the stressed vowel) appears to be a very weak p-licenser, quite unable to confer
any a-licensing power on another position. As a consequence, where we have a
middle nucleus p-licensed by a recessive final nucleus, we will not expect the
presence of any phonological material to be supported; in other words the result will
be zero (on reduction phenomena, cf. Harris & Kaye 1990, Charette 1991, Harris
1992). The relevant relationships are illustrated in the following representations:

(1D Barile
projection:
foot ™ 1
aa ONONON bbONONON
HEEE. LT
X X X X X X X XX X9 X X3
e RN
di jJ @t @ dij dmi
Kip @r & Aipdr a
nuclear Lo

['diyat] “he burns himself” ['dij-mi] “we burn ourselves”

[’ Kipar] “hare nom./acc.” [’ Kipra] “hares nom./acc.”
foot '
c. ONONONGON
[ T TS R A N
r rl T 2 T T3 T4 [’ Kiprat] “the hares nom./acc.”
A1 p9r @t @
nuclear L ]

We assume that an uninterpreted nucleus turns out to be invisible to the metrical
structure and thus it is not projected into the foot (cf. (11)a-c). When a zero-nucleus
is in an intermediate position, foot construction bypasses it. In (11)b-c the middle
empty nucleus is licensed through properly government by the right-adjacent full
nucleus and does not receive any phonetic content. The nuclear tonic position x|
results to be adjacent to the nucleus x3 at the foot-projection level thus satisfying the
locality requirement for licensing relation. Consequently xi p-licenses x3 and
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confers the ability to support a filled melodic expression on it. In (11)c we have a
more complicated case: in the word [’iprot] we find two phonetically unrealized
nuclei, xp and x4, which of course are not included in the metrical tree. x5 is
licensed by the adjacent nucleus x3, which is itself phonetically interpreted thanks to
llccnsmg by x1. The empty final nucleus X4 is licensed on a parametrical basis and
is thus not itself a possible licenser* for a nuclear position.

It may be useful to examine the interplay between proper government and
licensing by a metrical head. Following Kaye 1993, Harris 1992 and 1994, we can
assume a principle-based approach to phonology in the spirit of the minimalist
program proposed in Chomsky 19923 . Thus, the theoretical point of view supported
in this work is that the licensing constraints operate as well-formedness conditions,
applying whenever their application is possible and defining structure which are
preserved lexically and in output. Therefore the implementation of the licensing
relations at the different levels of the prosodic hierarchy appears to meet optimality
requirements on representations. Specifically, the interaction between p-government
and foot/word licensing turns out to characterize possible metrical templates that
fulfil general conditions on the occurrence of the nuclei in a word domain.

As we would expect, it is only tonic vowels that exhibit the full range of
distinctive contrasts which the system offers, and that allow more complex
realizations; in unstressed positions we only find segments composed of a single
element:

4 It is worth pointing out that with all sequences involving an empty nucleus we may find
in careful pronunciation that the onset character of the consonants preceding the empty
nucleus is clearly brought out by the presence of a short, attenuated epenthetic element,
for example [to’ furd®ra] “deaf (plur.)”.

5 It need be noticed that recent phonological models as harmonic phonology (cf. Goldsmith
1990) and optimality phonology (cf. Prince and Smolensky 1993) entail a partially
different approach based on principles and repair-rules. Thus, in Optimality Theory
constraints are violable and output must simply meet them as strictly as possible.
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(12) f ’ I Barile

O N O N
N
X X X X X X ['z3hoda] “I have read”
I N
z 3 L@ 6 A
|
A
|
U

A good example of this is the case of middle /u/ in antepenultimate stressed
words. Let us assume that this /u/ is present in the lexical representation and that the
alternation which we find is a result of the different conditions of prosodic licensing:
a posttonic /u/ retains its own phonological content if it is directly licensed by the
tonic head (cf. 13)a); we observe a drastic reduction in the phonological content of
the middle posttonic vowel of an antepenultimate stressed word when this position
appears to be licensed by a position (the final nucleus), which is itself licensed (cf.
(13)b). A specific question concerns empty nuclei. In fact since the prosodic
weakness of a position derives from the prosodic relations which hold in the
metrical configuration, we should expect that any given recessive position can be
interpreted in terms of element decomposition (suppression). Thus we would need
to generalize this interpretation also to a licensed empty nucleus: in this case
reduction consists in the delinking of the whole segment al content from the skeletal
position.

(13) Barile
projection:  a. b.
for:ie ion:  a
N N - N N
ONONON ONONON
EERER EEEEN
X XX X XX X X X X X X X X
NEREEE; EERE N
ndif Ur @ ndif Ur a
nuclear L
[’ndifur] “helped sing.” ['ndifra] “helped plur.”
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Comparison of (13)b and (11) clearly shows that the metrical structure does not
incorporate the intermediate position of a antepenultimate-stressed lexical
representation when the word final nucleus is phonetically interpreted. Thus we find
that weak nuclei, i.e. schwa, in pretonic position are included in the metrical
structure at the level of the word-tree and p-licensed by the tonic head (cf. [paf’tron]
“I cover”), whereas weak middle nuclei between the tonic head and a realized final
nucleus are excluded by a restriction implicit in (10)a:

(14) A stressed nucleus is always penultimate in its domain.

In addition, as a licenser, an unstressed final vowel is not sufficiently powerful to
bestow any phonological content on the middle position (this explains the delinking
in (13b)).

It is interesting that an unrealized empty final nucleus appears to be capable of p-
licensing a consonant head under certain conditions. Thus an empty final nucleus is
a possible licenser for a consonant head, cf. ['’kfumaft] “milk” ~ ['kKumfti] “the
milk” (see discussion in Charette 1991, 1991/92). This property is lexicalized in the
case of forms such as:

(15) [i’Koft] “tired sing.” ~ [to ’Kofta] “tired plur.” Barile

In such cases we find that an intervening weak vowel is not allowed and that the
first consonant must therefore be associated with a coda position in the lexical
representation.

It can be frequently observed that in languages displaying syncope phenomena
the occurrence of an unrealized empty nucleus is linked with the licensing of the
contiguous consonantal positions. Thus, in the dialects we examine show different
solutions depending on whether an empty nucleus follows a complex onset or a
sequence of coda+onset, as we will see in greater detail later on.

3.2 Licensing on the basis of metrical prbperties: the case of Ginestra
dialect

In the Ginestra dialect we find a somewhat different phonological organization.
Processes associated with the domain of the tonic head, that is to say the weakening
of posttonic vowels and the reduction of unstressed vowels in general, have resulted
in a phonological system based on the vowel/zero alternation, which is superficially
similar to what we find in Barile dialect. Nevertheless, there are a number of small
differences, which offer scope for an illuminating comparison: in Ginestra dialect
we find a prosodic organization which reveals a different set of choices in areas
subject to parameterization, as for example the licensing of unrealized final nuclei
and weak middle nuclei.

From the point of view of the prosodic structure, the first striking feature is the
heavy restriction on word-final consonants: generally speaking empty nuclei in final
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position are not licensed and must therefore be given a phonetic interpretation and
realized as [2]. Our data exhibit a typical pattern of stylistic variation between
internal zero and full nuclei, as illustrated in the following examples:

(16) Ginestra
[’ Aipara)/[’ Kipra] “hare nom./acc.” ~ [ Kipra] “hares
nom./acc.” = [’ Kiparta] “the hares nom./acc.”
[’Jarpora] “snake nom./acc.” = [' jarpra)/[’ jarpara) “snakes”
~ [’ jarparta] “the snakes nom./acc.”
[’'mikars)/['mikro] “beard nom./acc.” ~ [’mikari]/[’ mikri]
“the beard nom.” ~ [’mikarns] “the beard acc.”
[to S’kurtora)/[to [ kurtra] “short plur.”
[*dija] “I burn myself” ~ [’dijata] “he burns himself”’ ~
[’dij~mi] “we burn ourselves
['ngrohans] “he heats” ~ ['ngrohni] “you heat”
[virponoa]“they hang” = ['virena] “they hang themselves”

The exemplified variation is systematically observable in verbal forms:

(17) Ginestra
a. ['diyomi] ~ [diyomi] “we are burning” present(active/middle)
[’diy-ni] = [’dijoni] “you are burning”
['ggrahmi] = ['ngrohomi] “we are warming (ourselves)”
b. ['doc-tams] ~ ['dojetema) “we have roasted” perfect
[’ yik-tota] = ['yikatota] “we ran away”

The alternants like [’jarpora), ['dijomi), etc. in (16)-(17) support the idea that a
realized vowel in final position is an insufficient licenser for a position on its left,
with the consequence that an empty nucleus need be phonetically interpreted. As we
will see, the second possibility can be explained in terms of conflicting p-licensing
principles.

The comparison with Barile dialect brings out as a crucial point that in Ginestra
the licensing of final empty nuclei is restricted to a particular context: the licensing
domain of an onset head. What we find is that final empty nuclei are allowed after a
sequence of coda+onset, as in [derk] “pig”, [bukk] “bread”, [ko’miff] “shirt”,
[mufk] “mule” (all nom./acc. forms). We should perhaps view this as being
connected with the fact that in this same dialect, when we have licensing of a word-
internal coda position, the following unstressed nucleus preferably remains
unrealized, cf. ['derdomi] = ['derdmi] “we throw”, [ ftrambatona] =
[ fromp-tona) “they wrung”. As we will see in section 3.2, in the case of
coda+onset sequences the unrealized empty nucleus seems to be still capable of
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authorising the consonant head to license the preceding rhymal complement. This
fact would appear to suggest that the failure to realize the final nucleus is to be
attributed to the prosodic properties of the dialect, rather than simply to a partial
application of the “Parameter of empty final nucleus licensing”. What we should
probably conclude then is that in these contexts the prosodic potential of the final
nucleus is interpreted by the prosodic properties of a coda-onset domain. If this
hypothesis is correct there is no need to assume that the nucleus is parametrically
licensed in the final domain, in the sense that the presence of a licensing relation
between the two consonants in [..VCCO0] somehow supplants the need for the final N
to be phonetically expressed. We may simply admit that a consonantal government
domain is a metrically sufficient interpretation of the prosodic content of the final
licensing nucleus. This would suggest that the metrical structure could take account
of this consonantal domain as an interpretation of the prosodic potential of the final
nucleus (this relation is indicated in (18) by dotted lines).

(18) foot N - [ Ginestra
I ,
o) R 0 ‘ N
| NN |
X X x X X [derk]
| N *
d e 1 k @
coda-onset domain | L] |

Clearly then what we are dealing with is not so much the segmental content that
may be associated with the position as the realization of the prosodic potential of
this position: metrical systems may allow the prosodic potential of an empty nucleus
to be interpreted by consonantal domains which include it as a potential onset-
licenser. It must be noticed that lexically specified [..CCV] sequences do occur in
which a final full vowel [i a u] is realized, cf. ['derku] “the pig”, ['bukka] “the
bread”, ['yerda] “I came”, [’ ftrombi] “he wrung”. The contrast with the conditions
illustrated in (18) is clear: in the cases with a phonetically interpreted final nucleus
the rich autosegmental content (lexically assigned) identifies a prosodically
autonomous position which simply must be metrically licensed by the foot/word
head. On the contrary in [..VC@] sequences the final empty nucleus is not preceded
by a consonantal domain available for interpretin% its prosodic potential, and it is
not capable of licensing a preceding empty nucleus” .

6 Some variability in the realization of the final schwa characterizes the careless
pronunciation related to fast speech styles: in this case a zero vowel or a reduced schwa
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Indeed, it does seem that recessive final nuclei display a reduced capacity to
authorize empty nuclei on their left, as is shown by realizations such as [*mikara]
“beard/mint nom./acc.”, [ Kipara] “hare nom.acc.”, ['cenatoa] “the dogs nom./acc.”,
[ma’salona] “the tablecloth acc.”, ['fokano] “he speaks”. What this suggests is that
in a configuration with two empty posttonic nuclei all the weak nuclei are controlled
by the tonic nucleus and metrically organized. As a reflex of this, the independent
prosodic properties of the final empty nucleus are not sufficient to allow it to p-
license a position on its left. A greater capacity for p-licensing middle empty nuclei
appears to be present in unstressed final nuclei which are assigned lexicalized
phonological content, as in ['mikri] mik@ri “the beard/mint nom.” and ['£ipra]
Aip@ra ‘“hares nom.jacc.”, where autosegmental propcmcs are capable of
implementing prosodic propemes not dependent on the tonic head’ .

Furthermore, we find that syncope occurs systematically in forms such as
['Kiparta], ['mikarna] with three posttonic nuclear positions: thus we have licensing
of an intermediate empty nucleus by a final vowel that is p-licensed at word level. In
these cases we can interpret syncope as a last resort strategy which comes into
operation when we have-an excessively long sequence of recessive nuclei that the
tonic nucleus cannot control. This seems to imply that a metrical template is
imposed that excludes sequences with three or more posttonic nuclei.

We may account for the prosodic properties of the Ginestra dialect by simply
modifying the restrictions that we have posited for the Barile dialect. We will thus
need to modify them in two respects: first of all, as regards the treatment of final
empty nuclei, and secondly in respect of the status of recessive positions vis-a-vis
the metrical organization. In Ginestra dialect they turn out to be included in the
metrical projections at both foot and word level:

may be realized. However, the crucial point is that the informants know that a final schwa
is present in the string. This is shown by the fact that the informants are able to repeat the
same item with or without a clearly perceptible final schwa in relation to the stylistic
properties of the utterance.

7 In general, the prosodic structure of the Ginestra dialect resembles that of the Romance
dialects in the surrounding area of north Lucania, where we find: final vowel nuclei,
weakening of post-toriic vowels to schwa, vowel-zero alternation in antepenultimate
stressed words (which point to a non-metrical value for the middle nucleus).
Correspondences with the Lucanian dialects characterize both the phonological and the
morphosyntactic structures of the Ginestra dialect {cf. Savoia 1993). Certain features,
such as diphthongization in tonic vowels, or, to take a syntactic example, the particular
system of causatives, seem to have become established in the Ginestra dialect as a result
of ‘contact’ between Albanian and Romance dialectal types.
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(19) a. An empty nucleus may havc no phonctic realization if: (i) it is licensed by

ded by a consonantal domain.

A possible metrical template excludes posttonic sequences of three or
more phonetically realized nuclei

Full nuclei are metrically organized in maximally binary left-headed feet
starting from the rightmost nucleus and consistently with the lexically
specified stressed head.

Full nuclei which are metrically unorganized at foot level are incorpora-
ted in the word tree as recessive positions.

These two types of licensing are illustrated in the configurations in (20): thus we
have licensing by the prosodic head from left to right and licensing of an empty
head by an adjacent nucleus from right to left (in these cases the direction is shown
by the arrow underneath the representation). In the case of licensing by the stress
domain head, the locality requirement appears to be fulfilled at each metrical

(foot/word) level.

(20)  Projection:

Ginestra

nuclear
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word a. | b. | ‘

Joot |
N N N N N
ONONON ONONON
EEEEE RN
X X X X X X x xIx x2x x3
RN EERER
mi k @r @ di jJ @mi
Kipe@r @ £1p

E?

[’ mikara)] “beard” [*dij~mi] “we are burning

(ourselves)”
“hares” nom/acc.

[’Aipara]”’hare” nom/acc. ['Kipra]



d . > d. >

por P | —— |
N N N N N N
ONONONON O NONONON
EREREEN N
x xI1x x2x x3x x4 x x xIx x2x x3x x4
HENEEEN PP
A1 p@r @t @ 2 ] Aed @t @n @

nuclear L L

[’ Kiparta] “the hares” nom/acc. ['zjAeBtona] “they read”

Comparison of (20)c and (12)c brings out the different prosodic organization of
the Ginestra dialect. The crucial feature appears to be the lack of final uninterpreted
nuclei: the middle nucleus is p-licensed by the final nucleus, which itself is
associated with the word-level projection and licensed by the stressed nucleus. In
this way, the middle empty nucleus can remain phonetically unrealized and is not
included in the metrical organization. Thus in this dialect syncope is generally only
used where we have prosodic structures with three nuclei following the head
nucleus. In such cases there are two metrical options, each involving a single foot
constructed on xq and the first full nucleus on its right. The final nucleus is
associated with the word-level projection, while an intermediate nucleus is p-
licensed by the adjacent nucleus and can thus remain without phonetic content. The
choice between the two possible solutions appears to be lexically determined, in the
sense that for example verbal forms generally require the metrical template shown in
(20)d.

The status of an empty nucleus in pretonic position is not clear: it may be
‘proper government’ licensed by the tonic nucleus to its right, in which case it will
remain without phonetic realization, or else it may be licensed by the tonic nucleus
in the word-level prosodic domain. These two possibilities naturally lead to two
different results: zero in the first case and a reduced vowel in the second case,
cf.[’zyopana] ~ [z0’Jonena] “they wake up”, [va'ren] = [vren] “I look”, [8a’birja] “I
was losing/getting lost”.

At this point of our analysis, the data we have examined suggest that we should
recognize different directions in the licensing relation at the different projection
levels. In fact the type of syncope/epenthesis alternation we observe in these systems
support a crucial distinction between p-licensing by an adjacent position, which
operates from-right-to-left, and p-licensing by the foot/word head, which operates
from-left-to-right. Naturally, in this latter case it would only be natural to expect the
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licensing directionality to reflect the left-headed character of the foot in these
dialects. As we can see, moreover, the adjunction of a pretonic recessive nucleus to
the word-tree appears to represent a special case which triggers leftward p-licensing.

4. Government-licensing as a gradient property

4.1. Government-licensing in the S. Paolo dialect

We will now proceed to analyse the government-licensing (g-licensing)
properties of empty nuclei. Generally, in order for an onset to be able to p-license a
preceding coda the onset needs to be g-licensed by a full nucleus. However, we find
cases where an onset-head seems to be g-licensed by an empty licensed nucleus. As
shown by Charette 1990, 1991/92, the conflict between g-licensing and ‘proper
government’ of an empty nucleus exhibits a parametric character which gives rise to
different possibilities. Thus, when p-licensing of empty nuclei is the dominant
principle we typically find processes of onset segment deletion (cf. Charette 1990,
19919). On the other hand, g-licensing itself seems to involve a type of parameter
setting, in the sense that certain languages allow a p-licensed uninterpreted nucleus
to g-license a preceding onset-head (e.g. this is the case of the Polish, cf. Charette
1991/92). In the Albanian dialects which we examine here we encounter competing
outcomes involving subtle differences which reflect the interaction of the g-
licensing principle with both onset-to-onset licensing and the metrical relevance of
consonant clusters.

In the case of dialects where word-final empty nucleus licensing is the chosen
option, we have seen that these uninterpreted nuclei can act as licensers for
preceding onset-head domains (cf. (21)). In the case of Ginestra, another
parametrical principle is involved: the p-licensing potential of the final nucleus
manifests itself through the licensing relation between the onset and the preceding
coda, as in (21)a. In both cases the a-licensing potential of the onset position is
preserved:

(21) a. Ginestra [zbard] “I whiten”, [derd] “I throw”, [mufk] “mule”
b. Barile [i ‘bard] “white”, [zj4ed] “Iread”, [mift] “the flesh”
c. S.Paolo [’hoAc] “he flung”, [derd] “Ithrow”,[mufk] “mule”
All the dialects analysed show word-internally licensed empty nuclei in the
presence of a preceding onset-head, even though the results may differ for case to

case because of the different metrical properties of each representation.
Let us first consider government-licensing effects in the S. Paolo dialect:
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(22) a. c. S.Paolo
["haggor] hangaor@ “he ate” [’hongra] hang@r+a “I ate”

[derd] derd@ *“he threw” ["hagk-tim]_["hogrtim] ~ [hontim]
['hokc] hakc@ “he flung” hogg@r@+ti+m@ “we ate”
b. ['dertin] derd @+i+n @ “they threw”
[’derda] derd+a “I threw” ['zbarpem] zbard @+ne+m@ “we whiten”
[*zbarda] zbard+a [’zbartim] zbard @+ti+m @ “we whitened”
“I whitened” [’yonmi] Jond @+mi “we lie”
[u ‘yonda] yond+a “I lay” ['JonJa] Jond@+_+a “I was lying”
["hokca] hokc+a “I flung” [u ‘jontim] Jond @+ti+m@ “we lay”
["hoktim] = ["hoAc-tim] hakc @ +ti+m@
“we flung”
['komvet] = ['komb-vet] komb@+4ve+t@
“to the feet”

Thus onset-heads can be p-licensed by a following licensed empty nucleus (be it
licensed in word-final position or by means of an adjacent full vowel in internal
position), The alternating forms in (22) show the prosodic mechanism which is at
work: in the representations (22)a-b all nuclei are manifested except for the final
one, which is parametrically licensed and thus unable to license a preceding empty
nucleus. (22)c exemplifies the usual structures in which an empty uninterpreted
nucleus could license an onset-coda relation. In the dialect of S.Paolo the normal
result is the loss of the onset-head, and the marginal variants which preserve the
onset-head belong to ‘lento’ or formal speech styles. However, cross linguistic
comparison supports the hypothesis that the prosodic domain is available for the
licensing of empty nuclei (Kaye 1990, Charette 1991/92). More particularly in
Charette 1991/92 a type of rightward onset-to-onset government is taken to operate
in obstruent-@-liquid sequences, which legitimizes the uninterpreted intervening
nucleus. Thus, in (22)c, ["hongra] is the typical case of syncope due to the p-
licensing potential triggered by this particular licensing relation between onsets.

A prosodic system like this one allows for the licensing of empty nuclei at the
nuclear projection level independently of foot/word metrical levels. In such a system
we would naturally expect some reduction in the g-licensing capabilities of zero
nuclei which are legitimized by adjacency” (proper government). And indeed, the
reduction processes represented in (22)c are consistent with this explanation: usually
a non-metricalized zero-nucleus cannot g-license a preceding onset-head (cf, (23)a);
in this case however the coda can be licensed by the preceding nucleus inside its
intra-constituent domain. As for the inter-onset domains, the representations in (23)
make manifest the fact that an onset-to-onset licensing relation is at work in the
crucial cases of interaction between proper government of an empty nucleus and
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government licensing of an onset. Thus first we can admit that when an empty
nucleus is surrounded by two onset positions a licensing relation between the onsets
can hold and that this inter-onset domain can legitimize an intervening empty
nucleus. In this case Charette 1991/92 requires that it in turn is p-governed by a full
nucleus. As it is shown in the representation (23)b, our data would support two
crucial points: the onset-to-onset licensing can operate independently of the
presence of an adjacent full nucleus; the directionality of the licensing seems to be
not related to a parametrical determination.

(23) S.Paolo

projection

word > »

nuc"-Iearl | I l'l
N N N N N N
OR ONONON OR ONONONON
NN s ]
XX XX X XX X X X X X X X X XX X X X

RSN BB EEE

infer-d ¢ r 0@ t i n @ hapgpge@r @t i m@

constituent | | .

[dertin] [’honk~tim]

Let us consider a representation such as hapg@r@tim@ [*hogk-tim] in (23)b
including two contexts for the onset-to-onset relation. The reduction of a part of the
phonological information, which is very drastic in the case of the alternant
["hantim], can be explained in terms of the particular kind of onset-to-onset domain
displayed in (23)b. Now, the onset-to-onset licensing relation can account for the
zero realization of the middle-domain empty nucleus x;, but there is a further
problem: the following properly governed zero-nucleus x; is unable to p-license the
preceding empty nucleus. Thus, as a first conclusion, in cases like this one, an onset-
to-onset domain can be a sufficient context for licensing a recessive empty nucleus.

A second theoretical issue is raised by the weakness of /t/ in the onset-to-onset
span. In fact the phonetic outcome suggests that /t/ has a different status from /g/
and /t/. A result as ["hapgk~tim] illustrated in (23)b brings out the fact that /t/ can
affect the segmental content of /g/ bypassing /t/; /t/ in turn cannot be viewed as the
licenser for /k/, since, if so, it should be phonetically realized. In this case, /k/ would
be licensed by a licensed onset with the consequence that its prosodic status would
turn out to be very weak. Thus we would expect phonetic realizations such as *
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[‘heartim], which on the contrary do not normally occur. The data we disposs of
indicate that the default application of onses-to-onset licensing operates from lefi to
rig;ht[:f (24)-(15) and the"discussion below). My bypothesis is that these conditions
can bie modified on the strength of a more ndamental principle, i.c. the asymmetry
between the licenser and the licensee: the melodic expression associated with a
licensed position is no more complex than the one associated with its licenser (cf.
Harris 1990, 1994). Thus, & one-¢lement compound [R] (defining /) is unable to
license a four-element compound [@,7,h L] (defining [g]). By consequence, in so
far as licensing direction is forced to reflect the complexity asymmetry between
consonantz] segments in an onset domain, in obstruent- @-liguid sequences it is the
ohstroent which licenses the following Hauid.

This accounts for the prosodic wedkness of i/ this position in fact is followed
by a zero nucleus and licensed by an onset position which in turn is ot legitimized
by a full nucleus, As we have noticed, a possible result is ["hentim], where the
whuhmum-mntdmanmmﬂmdulmumﬂufm&ﬂﬁn
the consonants involved do not respond to the p-licensing requirement. Now, if we
mkmmmdwmtunmm
on the basis of the structure preservation principle, we may assome that /g/ and /1/
remain’ [inked to their skeletal points in the strocture It is useful to recall that this
analysis is supported by two types of evidence: (i) the trace of the relation between
the and- onset (manifested in this case by the velar character of the nasal

:Hni]thummﬂwnhuwﬂdndby&uhnm:hwmmﬁng
consonants, cf. [*derBa) 1 threw”, ["hongar] “he ate”, Purthermore, we also find a
different option, i.e. the preservation of /g/. This laner possibility implies that the
lexical voiced onset /g/ undergoes a reduction process (cf. (23)b). The direction of
this process suggests & crucial prosodic asimmetry between the two stops /t/ and /gf.
Thus we should in all probability conclode that & lcensing relation involving the
two domain heads is triggered by delinking of /v”; in this case /g/ turns out 1o be
visihle for licensing by the following onset-head.

As hes been noticed, in the same prosodic environment as devoicing we find
reduction phenomena. This close relation hetween assimilatory and reduction effects
in consonantal clusters is 2 well-known patiern which can be interpreted in terms of
a unique phonological mechanism jof element delinking (Hamis 1990). Thus
‘assimilatory’ devoicing, unreleased obstroent realization and segmental condent

§ Inthe N+C saquences that are not involved in schwalzer altemation Albanian dalects
present 3 macal homorganic . the following consomant, of ['frambe] ] wnmg”
['honda] “the nose™, ["kamba) “the foot™/Tkamb] “foot”, [ Jonda (*mire]] “1 am (well)®.
Indesd the cods-omset relation is subject to & further comstraint requiring that thel
laryngeal properties of coda are legitimizad by the head onsel.
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reduction in consonantal sequences can be dealt with as a uniform process
manifesting the direction of p-licensing; indeed these phenomena can be viewed as
offering a clear clue to the existence of a right-to-left onset-to-onset licensing
relation. In fact, devoicing does not seem to be a direct effect of weakening (cf. the
presence of voiced final obstruents in the example in (22)a), since in the dialects we
are considering devoicing applies to the obstruents preceding a voiceless obstruent
in onset position (cf. (24)a), i.e. the domain of other reduction effects:

(24) S.Paolo
a. ['ndoden]  “theylie” [u ‘ndobtim] ‘“we lay”
['ndadmi] = ['ndobmi] “we lie”

["pubapn] “Tkiss” ['pubna] “T was kissing”

b. [jap] “I give” [’jap-nen] “they give”
[’paca) “I burnt” ["poctim] =~ [’pojtim] “we burnt”
[mic] “friends” [mijt] “the friends”

['mij-vet] “to the friends”
¢. [pak® zopa) ~ [pag—’zopa] “I was baptizing”

The data in (24) allow us to define the reduction pattern: (i) a licensed stop is
unreleased (cf. (24)b); (ii) laryngeal identity is triggered in the case of a sequence of
two obstruents and it is dependent on the laryngeal properties of the licenser onset,
(24)b-c; (iii) a reduced obstruent may occur as well (cf. 24)b). The representations
in (25) highlight the identity of the reduction process operating on the licensed
position:

(25) S.Paolo
projection
foottword a. b 2
0-t0-0 N | 'lN ' N|' N
ONONONON ONONONON
EEEE NN EEEEEEEN
XX X X X X X X j a x X X € n x
SN I N
po] @Rime@ j all@] e n @
£ |
? ? ? ?
| Pl
h h h N
['pajtim] ['jap-nen]
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Joot'word . |—<~| |—<—|
O-to-0 N N N N
PITTTITT PRy
l
X X X X X X X X X X X X X X X X X
LRk R I S B
nd o R@Rim@ mi ] @Uet @
h ? ? h
L h h L
['nds8tim] [ mij-vet]

(25)a-b-c-d illustrate different lenition effects which normally relate to
prosodically weak onset positions, i.e. onsets p-licensed by p-licensed positions (cf.
Charette 1991/92, Harris 1992, 1994). An obvious consequence of these processes is
that a less complex element composition turns out to be associated with the weak
consonantal positions, in accordance with the ‘complexity’ requirements imposed
on the governed positions (cf. Harris 1990, 1994). Thus, in an inter-onset licensing
domain, the asymmetry in a-licensing ability appears to descend from the fact that
the melodic potential of a licensed position is derived from the head which
prosodically legitimizes it. In the cases we have observed, the lenition effect can be
accounted for in terms of suppression of the ‘manner’ elements [h] and [?]9 from

9 Even though the discussion on the consonantal elements is still open, it might
nevertheless be worth listing the relevant elements (cf. Kaye, Lowenstamm & Vergnaud
1990, Harris 1990, 1991, Charette 1991, Harris and Kaye 1990, Harris & Lindsey
forthcoming):

(i) Laringeal elements

‘slack vocal chords’ element L]
‘stiff vowel chords' element [H]
(if) Manner elements
‘stop’ element N
‘noise’ element [h]
(iii)Resonance elements
cavity elements Il [A] Ul [@] [R]
nasal element [N}

The autosegmental deployment of the elements on the relevant tiers is implied in the
representations. As for the element compositions comresponding to the principal
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the segmental content associated with the licensed position. The reduction contexts
may be schematized as follows:

(26) a. inavoiceless stop - obstruent/nasal sequence, cf. (24)d, the stop is

unreleased, that is the release element [h] turns out to be delinked (cf.
(25)b);

b. in a palatal stop - stop sequence, the first stop is usually vocalized
through
delinking of the ‘air flow’ properties ((25)a);

C. in avoiced obstruent - voiceless stop sequence the reduction effect
consists in devoicing;

d. in a voiceless obstruent - voiced obstruent sequence we find voice
spreading (cf. (25)d).

Since in cases where a nasal is the right-hand onset, this assimilatory effect is
lacking (cf. (25)b), we should be induced to assume that the element composition of
the nasal does not contain an independent sonority element [L]. Thus no spreading
effect is possible as a result of the licensing relation. On the contrary, laryngeal
characteristics appear to be distinctive in the case of the obstruents and thus they
need to be specified in terms of element composition. As regards the Italo-Albanian
dialects there are good grounds for taking the voiceless obstruents to be ‘neutral’
segments, characterized by a lack of laryngeal specification, and, on the other hand,
for taking the voiced obstruent to contain an independent sonority element [L] (cf.
Harris 1994). Thus, a voiceless onset triggers an assimilatory reduction on a
preceding voiced consonants.

A particular issue concerns the status of the intervening empty nucleus in a
leftward onset-to-onset domain. Following the ideas set out in Charette 1991/92, we
can assume that any inter-onset licensing domain can legitimize an intervening
uninterpreted nucleus. This zero-nucleus seems to display its phonological potential
through the consonantal domain. Thus, zero-nuclei in (25)a-d would turn out to be
p-licensed both by the adjacent full nucleus and through onset-to-onset government.
This could explain why in systems like the Ginestra one, which generally prevent a

consonantal distinctions we have the following expressions where the underlined element
is the head of the expression.

p [U.%h] t[R,%,h] k{@,2.h] c[I.2.h]

b{U,2hL] d[R2hL] g[@hL] 3[L.2AhL]

L 8 [R.h s[R.h] J(Lh) x[@h]
v([UhL] 4 [R.h,L] z{RhL] y[@,hL]

m [U,7N] n[R,%.N] 1[@%N] pL2N]

246



full nucleus from ‘proper government’ licensing a preceding empty nucleus in
internal position, weak nuclei can remain uninterpreted in an onset-to-onset domain,

4.2. G-licensing as a derivative property: the case of Barile and Ginesira
dialects

As one would expect, in the Barile dialect the systematic use of licensing based
on adjacency or parameter setting overcomes government licensing requirements,
inducing the massive application of syncope in internal contexts. In this case
uninterpreted nuclei appear to partially maintain their ability to government-license
an onset-head, in this respect matching the government-licensing power of licensed
final empty nuclei. Actually these government-licensing properties are not
uncontroverted, as is clear from the fact that contextual restrictions exist. Let us
consider the relevant data from Barile:

(27) a. [hongri] hang@r+i “he ate” Barile

[u ‘hongor] heng@r@ “he ate himself”
['derdi] derd+i “he threw”
[u ‘derd] derd@  ‘he threw himself”
['zbarda) zbard+a “I whitewashed”
[ frambom] ftromb@+m@ *“I wring”
['Jondom] Jond@+m@ “Tlie”

b. ['derébmi] der@+mi “we throw”
[’zbardmi] ~ ['zbarmi] zbar0@+mi “we whitewash”
[’henk-tom] = ["haptom] hopgr@+@+m@ “we ate”
['detton] der6@+t@+n@ “they threw”
['derfa) derd @+[+a “I was throwing”
[’zbartom] zbard @+t@+m@ “we whitewashed”
[’ ftrommi] » [’ ftramb-mi] firomb@+m@ “we wring” -
[’ fromtom] = [’ framp-tam] fromb@+t@+m@ “we wrung”
[’ ftram[a] ftromb@ + [+a “I was wringing”
[’ yonmi] = [’ Jond-mi] jond @+mi “we lie”
['yonton] Jond@+t@+n@ “they lay”
[’jonfa] Jond@+f+a “I was lying”

c¢. [stor’pund3ul] st@rpupdzul@ “lizard”
[stor’pund3}i] st@rpupdzuli “the lizard”

As the alternants in (27) illustrate, syncope in these cases is induced by an

unlicensed final nucleus and conflicts with the government-licensing of an onset-
head (cf.(27)b-c). We find examples of two competing possible outcomes of this

247



conflict. Thus in spite of the zero-nucleus the onset may preserve its ability to
license the preceding coda, as in (27)b. Alternatively we may simply have the ‘loss’
of the governing onset as a consequence of the fact that it is not government-
licensed by the zero-nucleus, as in (27)a (Charette 1990, 1991) (the phonetic
realization also presents a perceptible syllabic boundary in the case of two
homorganic consonants, e.g. ['ftrom$mi] “we wring”). This second possibility
seems to rule out any chance that g-licensing ability of the uninterpreted nuclei is
involved. Thus, we should probably conclude that the observed variation proceeds
from two possible options:

(i) the intermediate nucleus is licensed by a following full nucleus;
(ii) the intermediate nucleus is licensed through onset-to-onset licensing.

In the former case the governing onset does not meet the licensing requirement
and can not be interpreted as licenser; in the latter case, on the other hand, the
governing onset turns out to be g-licensed. A crucial role appears to be played by
the quality of the consonants. Beside the consonant-liquid domain, exemplified by
["hangri], we find that a leftward licensing inter-onset relation is triggered when the
consonantal segment is preserved. In this case leftward assimilatory/reduction
effects on the onset-licensed consonant are determined by the same reduction
mechanisms we have already defined (cf. (23), (25) and (26)) for S.Paolo dialect.
The typical results include an unreleased realization of the former stop in the stop-
stop sequence, and, in the case of a lexically voiced obstruent followed by a
voiceless one, the loss of the sonority element [L] in the licensed obstruent. The
syncope contexts which do not involve g-licensing offer the same phonological
conditions as S.,Paolo:

(28) [mbAed) mbAed@ “I gather Barile
[’'mb£edmi] mbAed@+mi “we gather”
[’'mb4oda] mbad+a “I gathered”
['mb£>6ton] mbA2d@+t@n@ “they gathered”
[’plca] pic+a “Iburnt”
[plc—tan] = ['pljtan] plc@+t@+n@ “they burnt”
[cepom) cep@+m@ “I sew” = [’cep—mi] cep@+mi “we sew
[‘cep-tam] cep@+H@+m@ “we sewed”

As regards the g-licensing contexts, comparison of a certain amount of data
suggests that the differing results (segmental reduction v. disassociation) are in fact
due to the different consonantal properties, While generally reduction effects
involve devoicing and the loss of release, however the “loss’ of the first consonant

becomes obligatory when in a derivative context the two onsets share the resonance
and noise elements [R,h] (i.e. when they are both obstruents), as in [’jonton]

248



Jand@+1@m@, ['zbartom] zbard@+t@m@. Following an idea of John Harris
(personal communication) we could see this process as an OCP effect.

In conclusion, the variation exemplified in (27) can be explained in terms of the
paramietrical differences in the licensing properties of the positions:

(29) Barile
foottword  a. f > |
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As we have noticed, the governing onset segment in (29)a may not be interpreted
as licenser because it is not itself g-licensed by the p-licensed zero-nucleus. In this
case this segment does not meet the licensing requirement and we find the
disappearance of the consonant. The configurations in (29)c-d illustrate the onset-to-
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onset domain effect: the intermediate empty nucleus is sanctioned independently of
licensing by the following full nucleus (we find again alternants as [’hogtom]
haygr@+:t@+m@ “we ate”); in (29)c the loss of the release and voice elements of
the lexical voiced obstruent reduces the complexity of the licensed position; in (29)d
the sharing of the resonance element triggers the delinking of the whole element-
expression associated with the licensed position. In any case an inter-onset domain
legitimizes the governing onset.

The data from the Ginestra dialect present subtle differences vis-a-vis those we
have just examined from the Barile dialect, differences relating to the specific
metrical organization of the nuclei.

(30) a. ['hongri] hongr+i “he ate” Ginestra

['derdi] derd+i “he threw”
[u ‘derd] derd@ “he threw himself”
[’ firomba] _tromb+a “I wrung”
[ju ‘zdorj] zdory@ “she brought forth”
['yond+a] Jond+a “I lay” :
[’ceAbono] ceAb@+4n@ “it stinks”

b. ["hegk-tamo] » [’hongrotoma] hengr@+t@+m@ “we ate”
[’der 6mi) = [*der6omi] derd@+mi “we throw”
[’ ftrombanana] = [ firamb-pons] framb@+n@n@ “they wring”
[ Sirambstana] = [ framtana] = [’ framp-tans] ftromb@+t@+n@
“they wrung”
[ zdargatons] = [*2darc—tans) zdorj@+t@+n@ “they brought forth”
{’yondami] ~ [’ yond-mi] Jond@+mi “we lie”
['Jontomi] Jond @+t @+mi “we lay”
[’cep-tons)] = [’cefbatona] ceAb@+t@+n@ “they stank”

Realizations such as [’zdorjotna), ['yer8atmo] “we came” and so on, with
proper-government of the empty nucleus preceding the final one, is also possible,
even though it is not the preferred solution; the reason for this may be that an onset-
to-onset relation involving a t+nasal sequence is avoided wherever possible in
accordance with a general restriction on the consonantal clusters (cf. Kaye,
Lowenstamm & Vergnaud 1990, and the discussion in Rice 1992). In the syncope
contexts the usual reduction effects can be observed. The examples in (31) illustrate
the re-adjustement phenomena which surface in sequences of two consonants
(devoicing (31)a, reduction (31)a-b-c or loss (31)c of the manner properties):

(31) a. ['doc-temoa] = ['dojotomo] doj@+t@+m@ “we roasted” Ginestra
['mbAsbtama)] ~ ['mbAadotomo] mbAod @+ @+m@ “we picked up”
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b. ['dijmmi] ~['dijomi] dij@+mi ‘“we roast”
[’picapena] = [’pic-nana) pic@+n@+n@ “they burn”
¢, ['pacmtoma] = [’pojtems] = ['pocotoma] poc@+t@+m@ “we burnt”
d. ['zjAedmi] ~ ['zj£cOomi] 2JAB@+mi “we read”
[,baka’zona] “he baptizes”

As we have already pointed out, the metrical organization of the Ginestra dialect
shows a clear preference for metrical incorporation of recessive nuclei. The specific
property of this prosodic system is that the recessive nuclei are p-licensed by the
metrical head of the word domain, and consequently a central vowel surfaces which
is capable of government-licensing the preceding onset, as in ['derSomi). Thus an
interpreted posttonic nucleus is associated with the word projection level. On the
other hand, the option of licensing empty nuclei within consonantal domains is
available as well, as the data in (30)b-(31) show (cf. (19)). We have already seen
that an onset-to-onset relation can license the prosodic potential of an intermediate
weak nucleus. For example, the alternants with zero-nuclei in (31) exemplify onset-
to-onset contexts where an intervening empty nucleus can remain uninterpreted,

When the head of a coda-onset domain is licensed by an onset on the right, we
find that complexity effects (cf. Harris 1990, 1992) surface which derive from the
onset-to-onset relation and which take the form of the reduction process already
observed in the case of the other dialects (cf. (30)-(31)). As a further possibility,
delinking of the whole element composition from its constituent can apply. Once
again this option appears to have an obligatory character if the onsets are
homorganic according to a very restrictive implementation of OCP which disallows
two following obstruents to share the same resonance properties. The configurations
in (32) illustrate the canonical cases:
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(32) a. b. Ginestra
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(32)b exemplifies the context where an onset-to-onset domain includes an
intervening vowel which turns out to be licensed. In this case we can hypothesize
that consonant domains might provide information relevant to the metrical
organization.

In conclusion, in a system that normally limits the licensing capability of weak
nuclei, we could ascribe the syncope effect to the licensing capability of the onset-
to-onset domain. More generally this could mean that in this system an unstressed
full nucleus is simply not a possible licenser and that zero-nuclei anyway imply a
consonantal domain which legitimizes them. In final position a coda-onset relation
1s involved, while in word-internal contexts an inter-onset relation (cf. (30)b-(31))
and a coda-onset relation (cf. (30)b and (32)) can combine. If this is the case, we
can refer the alternating forms in (30)b and (31) to two competing principles: (i) p-
licensing by the metrical head; (ii) licensing through the consonantal domain. The
existence of competing principle explains why systematic preservation of the
internal consonant clusters, as in [’ ftramp-tona], ['zdorc-tana] (30)b, can be found
along with alternants containing interpreted weak nuclei. We may think that these
different competing options can be ascribed to the parametrical variation in the
licensing properties of the consonantal domain.

4.3 Further evidence from other dialects

The close links between such factors as the preservation of internal consonant
clusters, g-licensing of coda-onset sequences in the final domain and the metrical
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licensing of empty nuclei are confirmed by evidence from other dialects. Thus, in
the Falconara system we have a metrical organization that is based on the phonetic
interpretation of empty nuclei and which combines licensing of final empty nuclei
and the occurrence of coda-onset clusters in both final and internal position:

(33) a. [pifk] “fish”, [dard] “pear” Falconara

['Jarpare] “snake” =~ [’ jarpari] “the snake”
["yudore] “garlic” =~ [*yudari] “the garlic”
[’ 8ika] “the knife”

b. ['jendeme] “1lie” = [’ jent-tfime] “we were lying”
['zbarbime] “we whitewash” = ['zbar6tfime] “we were whitewashing”
[ fremba] “T wrung” = [’ ftremptime) “we wrung”
['yengre] “you ate”
['yengratine] = ['yengortine] = [’ yegk-tine] “they ate”
[’ 0ikne] = [’ Bikone] “the knife” (Acc.)

c. [’doja] “I burnt”
['doc~time] = [’ dojtime] “we burnt”

The instances in (33) display a systematic preservation of the consonantal
domains which appears to be a striking feature of the prosodic configurations of
Falconara dialect™ . Once again the licensing of complex consonantal clusters
combines with a generalized metrical interpretation of the recessive nuclear
positions which are not legitimized through consonantal domains (i.e. in pretonic
position, cf. [ka’puts] “shoe”, in final position and in long sequences of consonants).
Alternants such as {'yengrsting] ~ [’yengortine] ~ ['yegk-tine] “they ate” support
the idea that a simple onset-to-onset relation holds between /g/ and /t/ (cf. (34)) if 1/
is not inter-onset licensed or governed by a following full nucleus. In this case /t/ is
not visible for the prosodic organization. On the whole, even though a certain
degree of variation is present, the data of Falconara reflect a similar organization to
the one we find in the Ginestra system, showing obvious correspondences in both
alternations and reduction phenomena:

10 In fast-speech style realizations such as [’ ftremtima] “we wrung”, with deletion effects,
may optionally appear. However, the crucial point remains the link which exists between
the regular preservation of consonantal domains and a generalised metrical interpretation
of nuclear positions.

As the examples show the final schwa is generally an open centralized vowel, [A,@], a
phonetic realization very similar to the stressed centralized vowel.
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(34) Joottword . ] Falconara
O-to-0 '
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X X XX X X X X X X X [yengk-ting]
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Yy e @@R @t in@
| !
? 7
oo
h h
I
L

The principal parametrical difference vis-d-vis the pattern of Ginestra is that
Falconara system obligatorily requires the onset-to-onset licensing option
irrespective of the nature of the consonant sequence. Thus we can find complex
clusters like the following: '

(35) Falconara
a. ['kriyetfe} “I was combing my hair”
[krixtfne] “you were combing your hair”
["dagetf)/['dak~t/ne] ~ ['dak-tfipe] "I was/you were getting wet”
b. ['zbardet[] “I was whitening” :
['zbarBtfine] = [*zbar8ne] “you were whitening”
['yendatf] “I was lying” = [ yent-tfne] “you were lying”
['tremba ] “I was afraid” = {’tremp-fne] “you were afraid”
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As is readily observable, an epenthetical [1] variably surfaces only in the case of
a sequence of four consonants. However, inter-onset domains appear to be able to
fulfil p-licensing requirements on the intervening empty nuclei and on the onset-
head of coda-onset domains (cf. (36)b):

(36) Falconara

foottword a.[ > lb. ‘ —- 1
O-10-0 N —¢—7T—] N N 7173 N
) NON O NON O R ONONON
NI TP NS ]
X X X X X X X X X X X XX X X X X X X
P ENETT LT TEREIELD
kri@@? h@ ] e tremUe@Ile@]e
Y Lo B B
h /\ 7 ? h ?
Eorap | ; |
L N h N

|

L

[ krixtfne] ["tremp—ne]

In fact, in (36)a the right-hand zero-nucleus could not proper government license
the preceding one. Nevertheless a consonantal position provided with segmental
content appears to be allowed to onset-to-onset license another consonantal position
in cases where an empty nucleus intervenes in the domain. In the case illustrated in
(36)b the intermediate empty nuclei turn out to be licensed inside a consonantal
domain. As a consequence intra-constituent government will play a crucial role in
legitimising the preceding coda /m/, even though there may be reasons for thinking
that /p/ onset may inherit a partial g-licensing ability from the licenser of the
consonantal domain, that is all things considered from the final full vowel. Both
(36)a and (36)b show a reduction process operating on the left-hand onset.

According to the theory of licensing inheritance (Harris 1992: 384), the a-
licensing potential of a skeletal position is either a direct property of the position or
a property derived from another position. Thus the degree of metrical autonomy of a
position and its related capability of licensing prosodic positions manifest themself
in terms of melodic richness of the associated expression: e.g., only a filled
expression normally can have the role of metrical domain head. In the cases
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exemplified in (36)a,b a licensed onset can itself be a licenser just because it is
phonetically interpreted.

Finally, in the Vena dialect we observe that the prosodic arrangement reflects a
different parametrical option, amounting to the avoidance of uninterpreted nuclei in
any internal context. Thus only the word-final domain is capable of legitimising,
even if variably, empty nuclei, The result is that a schwa systematically surfaces n
all internal contexts:

(37) Vena

a. ['kungug(s)] “gourds nom./acc.” ~ ['kungugata) “the gourds nom./acc.”
[ jarpara] “snake nom./acc.” = [’ jarperi] “the snake nom.” = [’ jarpsrata]
“the snakes nom./acc. *
["krumifta] “milk nom./ace.” = ["krumifti) “the milk nom.” [to J”kurtura]
“short plur.”

b. [dro8] “he threw” =~ ['draBa] “I threw” = ['dradana] “they threw”
[di’ek] “T burn” » [di’egema] “we burn”

c. ['0ambapona] “they ache”

Devoicing in the final domain (exemplified in (37)b) manifests a weakening
effect ascribable to the p-licensed status of the onset (cf. Harris 1992). This lenition
appears to be a relic of a former metrical organization based on vowel-zero
alternation, which holds in the most conservative dialects. As in the case of Ginestra

I will assume that in Vena dialect the metrical organization of the highest nuclear
projection levels involves incorporation of the all nuclear positions in the word-tree:

(38) word > Vena
Joot . |/ '
N N N N [’ jarparata]
OR O NONON
I[N\
XX X X X X XXX
NEEEEEEY
Jarp@r @@

Thus all nuclei end up being legitimized by the nuclear head of the metrical
configuration; the nuclear reduction effect enforced by adjacency-licensing is thus
avoided. The only trace to be found of the old organization is the possibility of
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having final empty nucleus licensing, in which case an uninterpreted nucleus will
not be metrically organized.

5. Conclusions

Our data suggest that in the prosodic treatment of empty nuclei there is a basic
contrast between systems which admit licensed empty nuclei and systems which
exclude them. This basic difference produces a crucial split between two types of
prosodic arrangement. On the one hand the systems that allow p-licensing of the
empty nuclei differentiate between full nuclei, which are associated with the highest
prosodic projection (foot and word), and phonetically uninterpreted nuclei, which
are licensed either under “proper government’ by an adjacent nucleus (which must
have phonetic content) or else parametrically, in a word-final context. In such a
system uninterpreted nuclei will remain metrically unorganized, given that they are
invisible for the metrical domains of foot or word, which by their very nature are
only capable of computing positions that are assigned some phonological content
(see the discussion in Charette 1991). Those systems, on the other hand, that exclude
or restrict the licensing of empty nuclei are compelled to associate all realized nuclei
with a word-tree.

As for the status of the prosodic relations within a metrical domain (cf. 3.2.), the
treatment proposed here does not necessitate extrinsic ordering of any component of
the theory with respect to any other. In fact we assume that p-licensing relations
based on adjacency of the two positions at the nuclear projection level, or
determined by a final domain, interact freely with the p-licensing by a foot- or
word-head. Their interaction specifies possible well-formed metrical structures.

The distinction between p-licensing by the metrical head and p-licensing by an
adjacent position or on the basis of a parameter setting, is reflected in the surface
realization: in the first case the a-licensing potential inherited from the stressed head
is rich enough to sanction an almost schwa-like vowel; the second case is the typical
context in which we find a zero realization. On a narrow view of the p-licensing
principle “licensing an empty nucleus’ could be seen as a case of delinking phonetic
content from a p-licensed weak position. Following the uniform characterization of
licensing relations presented in Harris 1992, we have been able to deal with the
notion of “proper government’ as a derivative effect of the p-licensing gradation in a
prosodic representation. Taking the argument a stage further, we have discussed the
possibility that a coda-onset cluster influences the metrical organization of a
sequence of positions. A second hypothesis we have tentatively argued for is based
on the idea that uninterpreted nuclei can be skipped over by licensing relations
between onsets and that the onset-to-onset domain can capture the licensing
potential of the empty nucleus. Thus we have grounds for thinking that relations
which hold at the level of the metrical projection map internuclear and onset-to-
onset domains onto the timing organization of the sequence.
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The principal source of prosodic differences is the treatment of the empty nuclei.
In fact Ginestra and Falconara dialects relate syncope phenomena and the lack of a
final vowel to the type of consonantal context, while S.Paolo and Barile dialects
display a systematic vowel-zero alternation based on the licensing ability of the
unstressed nuclei. This observed variation seems to reflect the parametric nature of
the licensing properties of the prosodic positions, and this may be summarized in the
scheme (39):

39 S.Paolo Barile Ginestra  Falconara
final nucleus licensing + + + +
‘proper government’ + + + +
g-licensing by empty nuclei - + + +
consonantal domain licensing + + + +

(+ indicates the existence of specific restrictions)

As we can see in the different grammars nuclei exhibit a different ability to
license: only in S.Paolo and Barile dialects nuclei show a full capacity to properly
govern; an important cut in (39) corresponds to internal g-licensing. Thus in
Ginestra and Falconara dialects the licensing of internal positions (empty nuclei and
codas) crucially involves coda-onset and onset-to-onset domains; in S.Paolo and
Barile dialects the g-licensing power of the nuclei is the relevant principle.
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